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APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO -- TARIFAS BANCARIAS - SERVICO DE
TERCEIROS - NECESSIDADE DE ESPECIFICACAO - REGISTRO DE CONTRATO - PRESTACAO DO SERVICO
COMPROVADA - AVALIACAO DO VEM - SERVICO NAO COMPROVADO - TARIFA DE CADASTRO - LEGALIDADE
- AUSENCIA DE MA-FE - RESTITUICAO SIMPLES. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso
Repetitivo n° 1.578.553-SP (tema 958/STJ), pacificou o entendimento de que "abusividade da clausula que prevé a
cobranca de ressarcimento de servigos prestados por terceiros, sem especificacdo do servigo a ser efetivamente
prestado" (REsp 1.578.553/SP, Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secdo, julgado em
28/11/2018, DJe 6/12/2018).0 STJ, no julgamento do tema 958 pacificou o entendimento de que é cabivel a cobranga
relativa a despesas com registro do contrato, ressalvadas a abusividade da cobranga por auséncia de especificacdo e
execucao do servico a ser prestado. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n. 1.255.573, submetido
a sistematica dos recursos repetitivos, reconheceu que "permanece valida a Tarifa de Cadastro expressamente
tipificada em ato normativo padronizador da autoridade monetéria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do
relacionamento entre consumidor e a institui¢éo financeira" (STJ. REsp n. 1.255.573, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti,
Segunda Secdo, j. 23.08.2013). Os valores cobrados indevidamente decorrerem de expressa previsao contratual, de
forma que se impde a restituicdo simples, porquanto afastada a ma-fé.

APELACAO CIVEL N° 1.0515.15.003292-5/001 - COMARCA DE PIUMHI - APELANTE(S): MARIO LUCIO SOARES -
APELADO(A)(S): BANCO PAN S A

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 212 Camara Civel Especializada do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos, em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. ALEXANDRE VICTOR DE CARVALHO
RELATOR

DES. ALEXANDRE VICTOR DE CARVALHO (RELATOR)
VOTO

Trata-se de apelagéo civel interposta por MARIO LUCIO SOARES nos autos da acéo de revisdo de clausulas
contratuais na qual contende com BANCO PANAMERICANO S.A, contra sentenca proferida pela 22 Vara de Piumhi,
gue julgou parcial provimento ao pedido inicial (ordem 22).

Em suas razdes recursais o apelante sustenta que o pedido da inicial ndo se cogitou de limitagdo dos juros ao
patamar de 12% ao ano ou a taxa praticada no mercado, e sim, a limitacdo do juros pactuados e assinados pelas
partes, a qual ndo foi respeitada.

Logo, com uso da calculadora HP12-c conclui que o valor cobrado a titulo de juros foi de 1,7584%, superior ao
previsto no contrato.

Acrescenta que o valor cobrado a titulo de servico de terceiro e outros servi¢os é abusivo, vez que ndo houve a
intervencgédo de intermediacdo de comissao bancaria ou de lojista. Ademais, a efetiva prestacao do servi¢co nao foi
comprovada.

Ressalta que o valor cobrado a titulo de cadastro € abusivo, vez que o custo do levantamento de dados cadastrais
€ infinitamente inferior e ndo had comprovacgéo da efetiva prestacédo do servico.

Entende que os valores devem ser restituidos em dobro, como prevé o paragrafo Unico do art. 42 do CPC.

Ademais, afirma que a apelada inseriu em seu contrato a cobranca da Tarifa de Vistoria, paga pelo apelante junto
com o cdmputo geral do financiamento, todavia ndo ha prova nos autos de que ela foi executada.

Pontua, ainda, a irregularidade da cobranca da taxa gravame, pois tal servico € inerente a atividade



Tribunal de Justica de Minas Gerais

TJMG

lucrativa do apelado, cabendo a este arcar com o dnus, até porque com a quitagdo do financiamento, cabe a ele a
comunicacao ao Detran.

Ante a todo o exposto, entende devido a condenacgéo da instituicao financeira em danos morais (ordem 25).

Contrarrazbes em ordem 27.

Em deciséo de ordem 31 as partes foram intimadas para se manifestar sobre eventual cerceamento de defesa.

A apelante se manifestou em ordem 32.

Apelante com justica gratuita deferida.

E o relatério.

CONHECIMENTO
Presentes os pressupostos de admissibilidade, CONHECO do recurso.
PRELIMINAR DE OFICIO - CERCEAMENTO DE DEFESA

Foi suscitada de oficio preliminar de nulidade da sentenca (ordem 33), por cerceamento de defesa, em razéo do
indeferimento da prova pericial (ordem 15).

Observa-se que, na exordial, a parte autora, ora apelante, sustenta a existéncia de uma diferenca entre a taxa de
juros prevista no contrato e os juros, efetivamente, aplicados:

Ainda na inicial, a parte apelante requereu:

Seja nomeado perito judicial para a realizagdo dos célculos visando a revisao do contrato ora questionado, e que este
apresente os calculos dos valores despendidos e, se houver, hip6tese que s6 se admite "ad argumentandurp”,
devidos pelo requerente;

Posteriormente, intimada para se manifestar quanto as provas que gostaria de produzir (ordem n. 12), a parte
autora requereu, mais uma vez, a prova pericial.

No entanto, na deciséo proferida pelo magistrado a quo ndo houve a andlise desse pedido (ordem 17). A parte
ndo se manifestou sobre a omisséo.

Ademais, a apelagédo apresentada também nédo alega o cerceamento de defesa pela néo realizacdo da prova
pericial.

Portanto, trata-se de matéria preclusa, que ndo pode ser analisada nesse momento processual. Assim, rejeito a
preliminar suscitada de oficio.

MERITO
1. Juros remuneratoérios

Alega a apelante que os juros cobrados efetivamente ndao sédo os mesmos dos estipulados na cédula de crédito
bancaria.
No entanto, ndo restou demonstrado tal fato.
Embora o recorrente afirme que foi juntada pericia técnica elaborada de forma unilateral, ndo ha nos autos
nenhum indicio que comprove a alegacao realizada.
Assim, entendo que deve ser mantida a improcedéncia do pedido.

2. Servigo de terceiro e outros

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Repetitivo n® 1.578.553-SP (tema 958/STJ), pacificou o
entendimento de que "abusividade da clausula que prevé a cobranca de ressarcimento de servicos prestados por
terceiros, sem especificacdo do servigco a ser efetivamente prestado” (REsp 1.578.553/SP, Relator Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Segunda Secao, julgado em 28/11/2018, DJe 6/12/2018).

Portanto, a validade da tarifa de terceiros depende da especificacdo do servico prestado, ndo podendo ser
realizada de forma genérica, o que afronta art. 6°, inciso Ill, do CDC.

Destarte, in casu, apesar da existéncia de clausula contratual de servigo de terceiro (R$ 3.176,71) e outros
servigos (R$ 2.206,05) (ordem 03 fl. 05), ndo houve a especificagédo do servico prestado, tampouco a comprovacao de
seu pagamento e a quem se destina, sendo, portanto, ilicita.

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - SERVICOS DE TERCEIRO -AUSENCIA DE
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PROVA DO EFETIVO GASTO - ABUSIVIDADE - JUROS MORATORIOS - LIMITACAO.

- E vélida a cobranca da tarifa relativa aos servigos de terceiros, nos termos do julgamento do REsp n. 1.578.553/SP,
representativo da controvérsia repetitiva do tema 958, desde que comprovados 0s respectivos servigos realizados
pela instituicdo financeira, o que ndo ocorreu na hipotese.

- Os juros moratérios ndo podem ser cobrados em patamar superior a 1% ao més, conforme preceitua o artigo 406 do
Cadigo Civil. (TIMG - Apelagdo Civel 1.0024.15.174522-1/001, Relator(a): Des.(a) Valdez Leite Machado , 142
CAMARA CIVEL, julgamento em 28/07/2022, publicagdo da simula em 28/07/2022)

APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL - COMISSAO DE CORRETAGEM - OBRIGACOES DE TRATO
SUCESSIVO - PRESCRICAO - TERMO INICIAL - VENCIMENTO DA ULTIMA PARCELA - AFASTADA - .
A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, tratando-se de obrigacdes de trato sucessivo, o prazo prescricional
apenas tem inicio apés o vencimento da Ultima parcela do contrato.

O STJ ao julgar o Recurso Repetitivo n® 1.578.553-SP (tema 958/STJ), datado de 06/12/2018, pacificou o
entendimento de que seriam validas as tarifas de servicos de terceiros, desde que comprovada a efetiva
contraprestacao.

Estando comprovada a contratacdo da vendedora (lojista) pela instituicdo financeira, nao ha que se falar em
abusividade da cobranca da tarifa de servicos de terceiros. (TIMG - Apelacdo Civel 1.0000.22.040289-5/001,
Relator(a): Des.(a) Marcos Henrique Caldeira Brant , 162 Camara Civel Especializada, julgamento em 08/06/2022,
publicacdo da sumula em 09/06/2022)

3. Tarifa de cadastro

O Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp n. 1.255.573, submetido a sistematica dos recursos
repetitivos, reconheceu que "permanece valida a Tarifa de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do relacionamento entre
consumidor e a instituicdo financeira" (STJ. REsp n. 1.255.573, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Segunda Secéo, j.
23.08.2013).

De detida analise dos autos, ressai que ndo ha elementos que demonstrem a existéncia de relagdo prévia entre
as partes. Assim, impde-se o reconhecimento da legalidade da cobranca da taxa de contrato.

4. Repeticdo do indébito

A devolucdo ou compensacdo das quantias pagas a maior pela parte apelante € consectario l6gico do
reconhecimento da abusividade da cobranca, para que ndo haja enriguecimento sem causa da instituicdo financeira.
Contudo, em razéo dos valores cobrados decorrerem de expressa previsdo contratual, imp8e-se a restituicdo
simples, porquanto afastada a ma-fé.
Assim:

APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO -CAPITALIZACAO DE JUROS E TABELA PRICE -
LEGALIDADE - TARIFA DE AVALIACAO DE BENS E TARIFA DE REGISTRO DE CONTRATO - INEXISTENCIA DE
PROVA DA EFETIVA PRESTACAO DO SERVICO - TARIFA DE CADASTRO - COBRANCA NO INICIO DO
RELACIONAMENTO - LEGALIDADE REPETICAO DO INDEBITO - MA-FE - NAO CONFIGURAGCAO. E licita a
cobranca de juros capitalizados, desde que expressamente previsto na avenca. A utilizacdo da "Tabela Price" nédo
importa, necessariamente, na pratica de anatocismo, ndo ha se cogitar de sua ilegalidade ou substituicdo por
qualquer outra forma de amortizagdo. SO tem cabimento a cobranca das tarifas de registro de contrato e avaliagéo de
bem quando provada a efetiva prestacdo do servico, ressalvada a possibilidade de controle por onerosidade
excessiva. Admite-se a cobranca da tarifa de cadastro no inicio da relacao entre a instituicdo financeira e o
consumidor. Admite-se a cobranca da tarifa de cadastro no inicio da relacdo entre a instituicdo financeira e o
consumidor. A repeticdo em dobro dos valores efetivamente cobrados a maior depende de prova da ma-fé por parte
do credor.

(TIMG - Apelacao Civel 1.0000.20.596418-2/001, Relator(a): Des.(a) Jaqueline Calabria Albuquerque , 102 CAMARA
CIVEL, julgamento em 02/02/0021, publicagdo da sumula em 10/02/2021)

5. Tarifa de Vistoria e Taxa de Gravame

Alega o apelante que a tarifa cobrada a titulo de vistoria e taxa de gravame € abusiva.
E cedico que o c. STJ, no julgamento do REsp n.1.578.553/SP, processado sob o rito dos recursos
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repetitivos (tema 958), pacificou o entendimento de que séo cabiveis as cobrancas relativas as despesas com registro
do contrato e as despesas com a avaliagcdo do bem, ressalvada a abusividade da cobranca por servico néo
efetivamente prestado e a possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em cada caso concreto:

2.1. Abusividade da clausula que prevé a cobranca de ressarcimento de servigos prestados por terceiros, sem a
especificacdo do servigo a ser efetivamente prestado;

2.2. Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo consumidor da comissao do correspondente bancario,
em contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em vigor da

Res.-CMN 3.954/2011, sendo vélida a clausula no periodo anterior a essa resolucéo, ressalvado o controle da
onerosidade excessiva,

2.3. Validade da tarifa de avaliacdo do bem dado em garantia, bem como da clausula que prevé o ressarcimento de
despesa com o registro do contrato, ressalvadas a:

2.3.1. Abusividade da cobranca por servico nao efetivamente prestado; e a

2.3.2. Possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em cada caso concreto. (tema 958/STJ).

O contrato em litigio (ordem n. 3) prevé, expressamente, a cobranca de tarifa de gravame junto ao 6rgdo de
transito (R$ 55,00).

Da CRLV acostada aos autos (ordem 03 fl. 03) nota-se que restou comprovada a efetiva prestacdo do servico.

No entanto, ndo restou comprovada a prestacdo do servigo de vistoria do veiculo, porquanto nao foi juntado
nenhum documento que demonstra o servigo prestado.

Com efeito, deve ser reconhecida a abusividade da tarifa de vistoria.

6. Danos Morais

Quanto aos danos morais, entendo que a cobranca de valores abusivos, por si s6, ndo é suficiente para sua
configuragéo, devendo ser comprovada a ofensa efetiva aos direitos da personalidade, o que ndo ocorreu in casu.

Destaco, ainda, que se trata de cobranca de encargos pactuados entre as partes no contrato.

No mesmo sentido, cito precedente deste Tribunal:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. PRELIMINAR DE OFENSA AO PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE. REJEITAR. JUROS REMUNERATORIOS. TAXA ABUSIVA. DISCREPANCIA COM A TAXA
MEDIA DO MERCADO. NOTORIEDADE. DANO MORAL. NAO CARACTERIZACAO.

- N&o ha que se falar em nédo conhecimento de parte do recurso por ofensa ao principio da dialeticidade, se a parte
apelante rebateu fundamentos do decisum, apresentando pedido e as razbes de seu inconformismo em relacao ao
que restou decidido, atendendo, assim, ao disposto no artigo 1.010, incisos Il, Il e IV do Cdédigo de Processo Civil de
2015.

- A cobranca de taxa notoriamente abusiva pode, sem qualquer auxilio técnico, ser constatada pelo magistrado como
discrepante com aquelas praticadas pelo mercado, e dispensa a prova da abusividade (artigo 374, | do Cédigo de
Processo Civil).

- A simples cobranca de valores abusivos, por si s6, ndo se revela suficiente a configuracdo do dano moral, em
especial quando realizada por meio de expediente despido de publicidade, ndo passando de meros dissabores.
(TIMG - Apelacéo Civel 1.0000.22.179081-9/001, Relator(a): Des.(a) Luiz Carlos Gomes da Mata , 132 CAMARA
CIVEL, julgamento em 06/10/2022, publicagdo da simula em 07/10/2022) (g.n)

APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL - CONTRATO BANCARIO - PRELIMINAR DE INVERSAO DE ONUS DE
PROVA - IMPOSSIBILIDADE - COBRANCA DE SEGURO - AUSENCIA DE OPCAO DO CONSUMIDOR - VENDA
CASADA - CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS - POSSIBILIDADE - CONTRATO QUE A PREVIU E PACTUADO
APOS A MP 1.963-17/2000 - JUROS REMUNERATORIOS - TAXA QUE SUPERA EM MUITO MAIS DE 50% DA
TAXA MEDIA PRATICADA PELO MERCADO - ABUSIVIDADE - LIMITACAO - CABIMENTO - REPETICAO DE
INDEBITO EM DOBRO - IMPOSSIBILIDADE - AUSENCIA DE PROVA DE MA-FE DO CREDOR - DANO MORAL -
NAO OCORRENCIA - PARCIAL PROVIMENTO.

- Somente cabe falar em inversdo do 6nus de prova quando se faz presente a verossimilhanca das alegacdes,
guando a parte autora se mostra hipossuficiente do ponto de vista técnico e quando a exibicdo de documento com a
inicial ndo for suficiente para o devido exame do pedido deduzido em juizo.

- Em contratos bancérios celebrados a partir de 30/04/2008, o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro
com a instituicdo financeira ou com seguradora por ela indicada, por configurar venda casada, nos termos do art. 39,
I, do CDC.

- E admitida a capitalizagcdo mensal dos juros nos contratos celebrados por institui¢des financeiras, apds 31
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de marc¢o de 2000, em virtude do disposto na MP n. 1.963-17/2000, e desde que haja pactuagéo expressa.

- S&o consideradas abusivas as taxas de juros que superem em 50% a taxa média praticada no mercado.

- Uma vez constatada a cobranc¢a abusiva pela institui¢cdo financeira, os valores cobrados a maior devem ser,
necessariamente, extirpados do montante da divida e restituidos ao requerente, seja através de compensacao com
eventual saldo devedor, seja mediante devolu¢@o em espécie, caso ja tenha sido integralmente liquidado o contrato.
- Nao se héa de falar em devolugao em dobro, de valores cobrados de maneira indevida, se ndo restou demonstrada a
méa-fé do credor.

- Ndo ha dano moral em decorréncia da cobranca de encargos contratuais pactuados pelas partes. (TIJMG -
Apelagdo Civel 1.0000.21.261930-8/001, Relator(a): Des.(a) Evandro Lopes da Costa Teixeira , 1728 CAMARA CIVEL,
julgamento em 31/08/2022, publicagdo da sumula em 01/09/2022) (g.n)

EMENTA: APELAGAO CIVEL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR -
APLICACAO - COMISSAO DE PERMANENCIA - LIMITACAO - JUROS REMUNERATORIOS - ABUSIVIDADE -
INOCORRENCIA - DANOS MORAIS - NAO OCORRENCIA.

- E possivel a revisdo de contratos bancérios, independentemente da ocorréncia de fato imprevisivel e inevitavel,
desde que haja demonstracdo de desequilibrio entre as obrigac6es assumidas pelas partes contratantes (fornecedor
e consumidor), conforme previsdo do art. 6°, V, do CDC.

- A cobranca da comissdo de permanéncia, em contratos envolvendo instituicdes financeiras, é possivel, devendo ser
limitada & soma dos juros remuneratérios previsto para a normalidade contratual, juros moratérios contratados e multa
contratada (STJ, REsp n°® 1.058.114/RS, julgado sob a Gtica de recurso repetitivo).

- A cobranga de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano pelas instituigdes financeiras € permitida, pois elas ndo
se sujeitam as limitacdes do Decreto 22.626/33, nem do Cdédigo Civil, mas as limitacfes fixadas do Conselho
Monetario Nacional (STF, Sumula n °© 596; REsp n°® 1.061.530/RS, julgado sob a 6tica de recurso repetitivo).
- A cobranca indevida, sem outras repercussdes, ndo da causa a indenizacao por danos morais. (TIMG - Apelacéo
Civel 1.0000.22.056852-1/001, Relator(a): Des.(a) Ramom Tacio , 162 Camara Civel Especializada, julgamento em
10/08/2022, publicacdo da sumula em 11/08/2022) (g.n)

Portanto, deve ser mantido improcedente o pedido de condenagdo ao pagamento por dano moral.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, apenas para considerar abusiva a cobranca dos
valores a titulo de tarifa de vistoria, servi¢o de terceiros e outros servigos, a serem restituidas de forma simples.

Redistribuo o pagamento das custas e despesas processuais para 60% para o autor e 40% para o réu. Majoro os
honoréarios em 12%, com fulcro no art. 85, §11° do CPC. Observe-se a gratuidade da justica deferida.

DES. MARCELO RODRIGUES - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. MOACYR LOBATO - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO"



