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EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL - INCIDENTE DE RESOLUQAO DE DEMANDAS REPETITIVAS -
REQUISITOS - INTELIGENCIA DO ARTIGO 976, § 4.°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - AFETACAO DE
RECURSOS ESPECIAIS, PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, COMO PARADIGMAS DA CONTROVERSIA -
DEFINICAO DE TESE SOBRE QUESTAO DE DIREITO MATERIAL IDENTICA - RECURSOS ESPECIAIS N.°S
2.053.306/MG, 2.053.311/MG E 2.053.352/MG - TEMA N.° 1.232 - FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
CUMPRIMENTO DE SENTENCA DECORRENTE DE DECISAO PROFERIDA EM MANDADO DE SEGURANCA
INDIVIDUAL - PREJUDICIALIDADE - CONFIGURACAO - PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL - INCIDENTE
JULGADO PREJUDICADO.

- Nos termos do artigo 976, 8§ 4.2, do Cddigo de Processo Civil, é incabivel a instauracao do Incidente de Resolucdo
de Demandas Repetitivas - IRDR quando um dos Tribunais Superiores, no ambito de sua respectiva competéncia,
tiver afetado recurso para definicdo de tese sobre questdo de direito material ou processual repetitiva.

- O Superior Tribunal de Justica afetou, em 05.02.2024, os Recursos Especiais n.°s 2.053.306/MG, 2.053.311/MG e
2.053.352/MG, como paradigmas da controvérsia repetitiva descrita no Tema n.° 1.232, no qual se definira a
"possibilidade de fixacdo de honorarios advocaticios em cumprimento de sentenca decorrente de deciséo proferida
em mandado de seguranca individual, com efeitos patrimoniais".

- A afetacdo de Recursos Especiais como paradigmas da controvérsia torna prejudicado o julgamento de mérito do
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas - IRDR admitido por este Tribunal, no qual se examinaria questéo
de direito material repetitiva idéntica aquela que sera definida pelo Superior Tribunal de Justica.

IRDR - CV N° 1.0000.21.230671-6/001 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - SUSCITANTE: DESEMBARGADOR
MOACYR LOBATO DE CAMPOS FILHO DA 52 CAMARA CIVEL DO TJMG - SUSCITADO(A): PRIMEIRA SECAO
CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE MINAS GERAIS - INTERESSADO(A)S: INSTITUTO DE
PREVIDENCIA DOS SERVIDORES MILITARES DO ESTADO DE MINAS GERAIS IPSM, LUIZ FERNANDO DA
COSTA

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 12 Secao Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em JULGAR PREJUDICADO O INCIDENTE DE RESOLUCAO DE
DEMANDAS REPETITIVAS.

DES. MARCIO IDALMO SANTOS MIRANDA
RELATOR

DES. MARCIO IDALMO SANTOS MIRANDA (RELATOR)
VOTO

Trata-se de Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas - IRDR suscitado pelo eminente Desembargador
Moacyr Lobato, da colenda 5.2 Camara Civel deste Tribunal, na condicdo de Relator do Agravo de Instrumento n.°
1.0000.19.130164-7/003, interposto pelo Instituto de Previdéncia dos Servidores Militares do Estado de Minas Gerais -
IPSM visando a reforma de decisdo (evento n.° 66) proferida pelo douto Juizo da 1.2 Vara de Feitos Tributarios do
Estado, da Comarca de Belo Horizonte, que, em autos de Cumprimento - promovido por ele, Agravante - de Sentenca
proferida em "Mandado de Seguranca" impetrado por Luiz Fernando da Costa, indeferiu o pedido de arbitramento de
honorérios advocaticios.

Segundo o Suscitante, a tese a ser fixada no julgamento do Incidente proposto diz respeito ao cabimento, ou
ndo, da fixacdo de honorarios advocaticios nos cumprimentos de sentenga promovidos em autos de mandados de
seguranca individuais.
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Na manifestacéo de evento n.° 10, o Nucleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGEP, atual Ndcleo de
Gerenciamento de Precedentes e AgBes Coletivas - NUGEPNAC, informou néo existir sobre o tema indicado pelo
Suscitante, no ambito deste Tribunal, enunciado de simula de jurisprudéncia, Incidente de Resolu¢édo de Demandas
Repetitivas - IRDR ou Assuncao de Competéncia - IAC.

Em relacdo aos Tribunais Superiores, também néo foram localizados temas relativos & matéria discutida no
presente Incidente, sendo indicados, entretanto, os Enunciados n.°s 105 e 512 da Sumula de Jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, respectivamente.

O Centro de Informacdes de Resultados da Prestacdo Jurisdicional na 2.2 Instdncia - CEINJUR, na
manifestacéo de evento n.° 16, identificou a existéncia de 515 (quinhentos e quinze) processos, distribuidos neste
Tribunal, que podem alcangar o mérito da questéo posta.

A douta Procuradoria-Geral de Justica apresentou "Parecer”, opinando pela "necessidade de instauracdo do
presente Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas - IRDR, uma vez presentes 0s requisitos previstos no
artigo 976 do CPC/15" (evento n.° 23).

O Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas - IRDR objeto dos presentes autos, apés ser admitido pela
1.2 Secdo Civel deste Tribunal, na sessao de julgamento realizada no dia 20.04.2022 (evento n.° 27), foi atribuido a
minha relatoria, conforme consta do "Mapa" anexado apos o evento n.° 41, em razdo da aposentadoria do eminente
Desembargador Washington Ferreira.

Os interessados foram intimados para manifestarem-se quanto a afetacéo, pelo Superior Tribunal de Justica,
dos Recursos Especiais n.°s 2.053.306/MG, 2.053.311/MG e 2.053.352/MG, como paradigmas da controvérsia
repetitiva descrita no Tema n.° 1.232 (evento n.° 47).

Em resposta, apresentou o Instituto de Previdéncia dos Servidores Militares do Estado de Minas Gerais - IPSM
a peticdo de evento n.° 48, na qual manifesta a inaplicabilidade do Tema n.° 1.232, do Superior Tribunal de Justica, ao
"cumprimento de senten¢a em tramite na vara de feitos tributarios".

A douta Procuradoria-Geral de Justica, em nova manifestagdo, opinou pela "suspensao do presente IRDR até
ulterior decisdo do colendo STJ, sendo evidente a identidade juridica entre os temas, evitando-se, assim, a
possibilidade de pronunciamentos contraditérios" (evento n.° 50).

E o relatorio.

Passo ao voto.

Dispde o Codigo de Processo Civil, em seu artigo 976, sobre o cabimento da instauracdo do Incidente de
Resolucéo de Demandas Repetitivas - IRDR:

"Art. 976. E cabivel a instauracdo do incidente de resolu¢do de demandas repetitivas quando houver,
simultaneamente:
| - efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a mesma questao unicamente de direito;
Il - risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica."

Acerca desses pressupostos, leciona Fabricio Castagna Lunardi:
"(...) ndo se pode formar o precedente vinculante no IRDR apenas com base em especulacdes de que havera
repeticdo de processos perante aquele tribunal. E preciso que efetivamente ocorra a repeticdo de demandas, bem
como que, antes de se decidir o IRDR, sejam observados os efeitos dinAmicos das decisdes de primeira instancia"
("Curso de Direito Processual Civil", 2.2 Edi¢éo, Saraiva, 2017).

Em artigo sobre o objeto do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas - IRDR, o0 eminente

Desembargador Renato Dresch assevera:
"Inadmite-se a instauracdo de IRDR preventivo, ndo sendo suficiente a existéncia de potencial repeticdo de
processos. Somente a efetiva multiplicidade de demandas - seja perante a primeira instancia, seja em grau recursal -
satisfaz o requisito para o juizo de admissibilidade positivo sobre o respectivo incidente, embora ndo se possa apontar
um ndmero magico minimo de demandas para autorizar a sua instauracao” ("O incidente de resolucao de demandas
repetitivas e a possivel solucdo das crises juridicas contemporaneas", publicado na Biblioteca digital do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, 2017).

Ainda sobre os pressupostos de admissibilidade do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas - IRDR,
preconiza o artigo 976, em seu § 4.°, o descabimento da suscitacdo nos casos em que os Tribunais Superiores, no
ambito de sua respectiva competéncia, ja tenham afetado recurso para definicao de tese sobre questéo de direito
material ou processual repetitiva. Veja-se:

"Art. 976. (...)

§ 4° E incabivel o incidente de resolucdo de demandas repetitivas quando um dos tribunais superiores, no d&mbito de
sua respectiva competéncia, ja tiver afetado recurso para definicdo de tese sobre questdo de direito material ou
processual repetitiva.

(...)" - Destaques ndo originais.

No caso em tela, assim como relatado, verifica-se que o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas -
IRDR objeto dos presentes autos foi admitido pela 1.2 Se¢éo Civel deste Tribunal, na sessdo de julgamento realizada
no dia 20.04.2022, conforme se depreende do Acorddo de evento n.° 27.

Ap0s sua admissao, conforme consta do "Mapa" anexado apés o evento n.° 41, o Incidente foi
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atribuido a minha relatoria no dia 24.08.2022, pelo critério de sorteio, em razdo da aposentadoria do eminente
Desembargador Washington Ferreira.

Ocorre que, posteriormente, o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Presidente da Comissédo Gestora de
Precedentes de Ac¢bes Coletivas - COGEPAC do Superior Tribunal de Justica, qualificou o Recurso Especial de n.°
2.053.306/MG como representativo de controvérsia, sujeito a afetacdo, e determinou a adog¢éo do rito estabelecido
pelos artigos 256 a 256-D do Regimento Interno daquela colenda Corte.

Também foram selecionados para tramitar sob a sistemética de recursos repetitivos, sujeitos a afetagéo, os
Recursos Especiais de n.°s 2.053.311/MG, 2.053.352/MG, 2.053.366/MG e 2.053.627/MG.

Foi determinada, entéo, a suspensédo do andamento do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas -
IRDR objeto destes autos até que o Superior Tribunal de Justica deliberasse sobre a admissibilidade, como
representativos da controvérsia, dos Recursos Especiais acima referidos (evento n.° 45).

Em Acérdao publicado no dia 05.02.2024, o Superior Tribunal de Justica afetou os Recursos Especiais n.°s
2.053.306/MG, 2.053.311/MG e 2.053.352/MG, como paradigmas da controvérsia repetitiva descrita no Tema n.°
1.232, no qual se definira a "possibilidade de fixacdo de honoréarios advocaticios em cumprimento de sentenca
decorrente de decisdo proferida em mandado de seguranca individual, com efeitos patrimoniais".

Registre-se, por relevante, que, na afetacdo do Tema Repetitivo n.° 1.232, foi determinada, pela 1.2 Secéo
daquela colenda Corte, a suspensdo da tramitacédo, no territério nacional, de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo ora afetada, nos termos do artigo 1.037, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, e que estejam tramitando ja na Segunda Instancia.

Nesse contexto, conclui-se que a afetacdo de Recursos Especiais como paradigmas da controvérsia torna
prejudicado o julgamento de mérito do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas - IRDR admitido por este
Tribunal, no qual se examinaria questéo de direito material repetitiva idéntica aquela que sera definida pelo Superior
Tribunal de Justica.

A propdsito, confira-se o entendimento firmado por esta 1.2 Secéo Civel sobre o tema:
"PROCESSO CIVIL. INCIDENTE DE RESOLU(;AO DE DEMANDAS REPETITIVAS. TERMO INICIAL DA
CONTAGEM DO PRAZO DE DECADENCIA PARA LANCAR O ITCD NA DOACAO ENTRE VIVOS. EXISTENCIA DE
PRECEDENTE ORIUNDO DE CORTE SUPERIOR SOBRE O TEMA. RITO DO ART. 1.036, CPC. INADMISSAO DO
INCIDENTE. - E incabivel a admiss&o do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas quando um dos tribunais
superiores ja tiver afetado recurso para definicdo de tese sobre a questéo de direito material ou processual repetitiva
sob andlise - art. 976, 84°, CPC. - Hipotese na qual o STJ ja sedimentou a questéo juridica discutida no presente
IRDR - que consistiu em definir se a ciéncia da Fazenda Publica sobre a ocorréncia do fato gerador tem o condédo de
alterar o termo inicial do prazo de decadéncia, previsto no art. 173, I, do Cédigo Tributario Nacional, para langcamento
do Imposto sobre a Transmissdo Causa Mortis e Doacéo ITCD - no a&mbito dos REsp's 1.841.771 e 1.841.798, Tema
1048. IRDR inadmitido." (IRDR n.° 1.0000.17.035143-1/002, Relator: Desembargador Alberto Vilas Boas, 1.2 Secao
Civel, julgamento em 17.08.2022, com publicagdo da Sumula no DJe de 12.09.2022)
"IRDR. REQUERIMENTO ORIUNDO DO RELATOR DO RECURSO DE APELACAO CIVEL N° 1.0024.15.051167-
3/002. CAUSA PILOTO: DISCUSSAO ACERCA DO DIREITO DE REAGENDAMENTO, PELA MULHER GESTANTE,
EM CONCURSO PUBLICO, DE TESTE BIOFISICO PELA IMPOSSIBILIDADE DE SUA REALIZACAO POR CAUSA
DA GRAVIDEZ. EFETIVA REPETICAO DE PROCESSOS. RISCO DE OFENSA A ISONOMIA E A SEGURANCA
JURIDICA. EXISTENCIA DE RECURSO AFETADO NO AMBITO DOS TRIBUNAIS SUPERIORES QUE VERSA
SOBRE O MESMO TEMA. REPERCUSSAO GERAL: TEMA 973. LEADING CASE: RE 1.058.333. VEDACAO
CONTIDA NO PAR. 4° DO ART. 976 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IRDR INADMITIDO. - A instauragéo de
IRDR esta vinculada a pressupostos de natureza positiva - repeticdo de processos que versem sobre questédo
unicamente de direito e risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica -, bem como a um requisito de natureza
negativa - inexisténcia de afetacdo de recurso no a&mbito do Superior Tribunal de Justica ou do Supremo Tribunal
Federal para a definicdo da tese sobre a questédo de direito objeto do Incidente. - A presenca de divergéncia atual
guanto ao direito de reagendamento, pela mulher gestante, em concurso publico, de teste biofisico, caso comprovada
a impossibilidade de sua realizacdo em razao da gravidez, sem a pacificacdo da tese juridica mediante precedente
vinculativo, é suficiente, segundo precedente desta Casa, a caracterizacao de risco a isonomia e a seguranca juridica.
- No entanto, constatada a existéncia de 6bice a instauragcdo do IRDR, consubstanciada no reconhecimento de
repercussao geral pelo STF em questao idéntica aquela que aqui se discute, a inadmissédo do IRDR é medida que se
impde, nos termos do art. 976, § 4°, do NCPC." (IRDR n.° 1.0024.15.051167-3/003, Relator: Desembargador Wander
Marotta, 1.2 Secao Civel, julgamento em 18.04.2018, com publicacéo da Simula no DJe de 26.04.2018)
"INCIDENTE DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - CONVERSAO DE FERIAS PREMIO EM PECUNIA -
MATERIA JA AFETADA PELO STF - REPERCUSSAO GERAL - ART. 976, § 4°, DO CPC/2015 -
INADMISSIBILIDADE. - Nos termos do art. 976, § 4°, do CPC/2015, "é incabivel o incidente de resolucéo de
demandas repetitivas quando um dos tribunais superiores, no dmbito de sua respectiva competéncia, ja
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tiver afetado recurso para definicdo de tese sobre questdo de direito material ou processual repetitiva"." (IRDR n.°
1.0024.13.170031-2/002, Relator: Desembargador Luis Carlos Gambogi, 1.2 Se¢éo Civel, julgamento em 19/04/2017,
com publica¢édo da Sumula no DJe de 05.05.2017) - Destaques nédo originais.

Nem se sustente, ainda, a continuidade da suspenséo do andamento do Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas - IRDR objeto destes autos, até que o Superior Tribunal de Justi¢a julgue, definitivamente, o Tema n.°
1.232.

E assim porque, o juizo de admissibilidade dos Recursos Especiais representativos da controvérsia ja foi
realizado pela 1.2 Se¢do daquela colenda Corte, sendo reconhecido que, para além do carater multitudinario e da
relevancia de que se reveste o tema, existe a necessidade de pronunciamento sobre a questéo debatida, em razdo da
existéncia de julgados divergentes no ambito do Tribunal Superior, exigindo-se a estabiliza¢do nacional da matéria,
pela via dos recursos repetitivos.

A limitacdo da ordem de suspensao nacional, que se refere aos processos que estejam tramitando ja na
Segunda Instancia, também nao impede, por si s@, o reconhecimento da prejudicialidade superveniente do presente
Incidente, uma vez que os efeitos das decisdes eventualmente proferidas na Instancia de origem poderdo ser
suspensos, por meio do recurso cabivel, nos termos do artigo 1.015, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil.

A perda superveniente do objeto do Incidente de Resolucédo de Demandas Repetitivas - IRDR, quando afetado
tema idéntico por Tribunal Superior, ja foi reconhecida pelas Secdes Civeis deste Tribunal em casos analogos. Veja-
se;

"INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - DECISAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
- TEMA 1085 - PERDA DO OBJETO DO IRDR - EXTINCAO DO INCIDENTE. - Na hipétese, o ¢. Superior Tribunal de
Justica afetou tema que coincide com aquele que é debatido nestes autos, inclusive houve fixacdo de tese pela Corte
Especial e, por isso, verifica-se a perda do objeto do IRDR. V.v.: E incabivel a fixacéo de tese, sem considerar o
ordenamento juridico regulatério da espécie, principalmente em se tratando de negdcio juridico cujos requisitos de
validade impdem avaliacdo obrigatéria. Na incidéncia de invalidade do negécio juridico é vedado ao julgador
convalidar o mesmo, ainda que a requerimento das partes." (IRDR n.° 1.0000.19.040245-3/002, Relator:
Desembargador Rogério Medeiros, 2.2 Secao Civel, julgamento em 27.09.2022, com publicacdo da Sumula no DJe de
04.10.2022)

"INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. FIXACAO DE TESE JURIDICA. CABIMENTO DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO EM A(;OES DE RECUPERA(;AO JUDICIAL E FALENCIA. TESE JA AFETADA NO
STJ. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO. E incabivel o incidente de resolugdo de demandas repetitivas quando
um dos tribunais superiores, no ambito de sua respectiva competéncia, ja tiver afetado recurso para definicdo de tese
sobre questado de direito material ou processual repetitiva (art. 976, 84° do CPC/2015). A discussao acerca do
cabimento de agravo de instrumento contra decisdes interlocutérias proferidas em processos de recuperacéo judicial
e faléncia em hipéteses nédo expressamente previstas na Lei n.° 11.101/05 é objeto do Tema n.° 1.022 no ambito do
Superior Tribunal de Justica, esvaziando por completo o objeto deste IRDR. Incidente de resolucdo de demandas
repetitivas prejudicado." (IRDR n.° 1.0000.16.058664-0/006, Relatora: Desembargadora Albergaria Costa, 1.2 Secao
Civel, julgamento em 19.08.2020, com publicagcao da Sumula no DJe de 20.10.2020) - Destaques ndo originais.

E manifestamente descabido, portanto, o julgamento de mérito do Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas - IRDR nos casos em que o Superior Tribunal de Justica, no ambito de sua respectiva competéncia, ja
tenha afetado tema repetitivo para definicdo de tese sobre questdo de direito material idéntica, por forca do disposto
no artigo 976, § 4.°, do Cddigo de Processo Civil.

Por tais fundamentos, outro caminho ndo me resta senao o de julgar, como de fato julgo prejudicado o Incidente
de Resolucdo de Demandas Repetitivas - IRDR objeto dos presentes autos.

Sem custas processuais, na forma do artigo 976, § 5.2, do Cddigo de Processo Civil.

Transitado em julgado o Acordéo proferido por esta 1.2 Secao Civel, determino a remessa dos autos do
Agravo de Instrumento n.° 1.0000.19.130164-7/003, paradigma conexo a este Incidente, ao eminente Relator
originario, observadas, ainda, as regras regimentais de sucessdo pertinentes.

E como voto.

DES. WILSON BENEVIDES - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. MAURICIO SOARES - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. CARLOS ROBERTO DE FARIA - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. CARLOS HENRIQUE PERPETUO BRAGA - De acordo com o(a) Relator(a).
DESA. MARIA INES SOUZA - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. LEOPOLDO MAMELUQUE - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. ROBERTO APOLINARIO DE CASTRO - De acordo com o(a) Relator(a).
DESEMBARGADOR CARLOS LEVENHAGEN - De acordo com o(a) Relator(a).
SUMULA: "JULGARAM PREJUDICADO O INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS."
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