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EMENTA: INCIDENTE DE RESOLU(;AO DE DEMANDAS REPETITIVAS - DECISAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - TEMA 1085 - PERDA DO OBJETO DO IRDR - EXTINCAO DO INCIDENTE. - Na hip6tese, o ¢. Superior
Tribunal de Justica afetou tema que coincide com aquele que é debatido nestes autos, inclusive houve fixacédo de tese
pela Corte Especial e, por isso, verifica-se a perda do objeto do IRDR. V.v.: E incabivel a fixacdo de tese, sem
considerar o ordenamento juridico regulatorio da espécie, principalmente em se tratando de negdcio juridico cujos
requisitos de validade impdem avaliac@o obrigatoria. Na incidéncia de invalidade do negdcio juridico é vedado ao
julgador convalidar o mesmo, ainda que a requerimento das partes.

IRDR - CV N° 1.0000.19.040245-3/002 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - SUSCITANTE: DECIMA PRIMEIRA
CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS - SUSCITADO(A): SEGUNDA
SECAO CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS - INTERESSADO(A)S: LUZIA ROSA
FROIS, BANCO AGIBANK SA, BANCO BANRISUL, BANCO DO BRASIL SA, BANCO ITAU BMG CONSIGNADO SA,
BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA, BANCO PAN S/A, CREFISA SA CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS - AMICUS CURIAE: FEDERACAO BRASILEIRA DOS BANCOS FEBRABAN, ASSOCIACAO
BRASILEIRA DE BANCOS - ABBC, IDEC INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, BANCO BMG
S.A

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 22 Secao Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em julgar extinto o feito por perda de objeto, vencido o Primeiro Vogal.

DES. ROGERIO MEDEIROS
RELATOR

DES. ROGERIO MEDEIROS (RELATOR)
VOTO

Cuida-se de incidente de demanda de recurso repetitivo suscitado pela ilustre Desembargadora Shirley Fenzi
Bertdo, da 112 Camara Civel deste Tribunal. A eminente Desembargadora, suscitante, pronunciou-se:
""ndo hd um entendimento majoritario da questéo juridica (possibilidade, ou néo, da limitacdo dos descontos de
empréstimos pessoais e consignados a 30% dos vencimentos/proventos do contratante), porquanto ha divergéncia de
julgamentos em quase todas as camaras civeis de direito privado deste Tribunal, inclusive entre desembargadores de
cada 6rgao fracionario. Entendo presente o risco ndo s6 de julgamentos conflitantes acerca da mesma matéria de
direito (ofensa a isonomia), como também o risco de instabilidade e seguranca juridica das contratacdes bancarias
com milhares de seus clientes. Assim, a meu ver, deve ser definida e adotada uma tese por meio de IRDR - Incidente
de Resolucdo de Demandas Repetitivas, acerca da controvérsia da questédo de direito N° 1.0000.19.040245-3/002 FI.
2/3 Numero Verificador: 1000019040245300220191238457 material consistente "possibilidade, ou ndo, da limitagao
dos descontos de empréstimos pessoais e consignados a 30% dos vencimentos/proventos do contratante"

Foram solicitadas informacfes ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes (NUGEP) e foi determinada a
abertura de vista a Procuradoria Geral de Justica.

As fls. 24 (documento Unico gerado) sdo prestadas informac¢des pelo NUGEP, momento em que foi informada a
existéncia de outros dois incidentes de demanda de recursos repetitivos com tema idénticos (autos nr.
1.0000.19.115402.2.004 e nr. 1.0000.17.017340-5/003).

A Procuradoria de justica se manifestou, ponderando que os outros dois IRDR, citados acima, foram rejeitados.
Além disso, opinou pela instaurac¢é@o do incidente nos termo do artigo 976 do CPC.

A parte requerida e, ainda, partes interessadas se manifestaram.
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O incidente de resolugdo de demandas repetitivas foi admitido, conforme decisdo colegiada de fls. 272/282
(documento Unico gerado).

Conforme decisao constante as fls. 445 (documento Unico gerado) foi determinada a redistribuigéo.

As fls. 547 (documento Unico gerado), consta decisdo do Primeiro Vice-Presidente, consignando que o Relator
originario deveria dar andamento ao processo, independente de ter deixado de compor as secdes civeis.

Deferida a participacdo da Febraban - Federacdo Brasileira de Bancos e da ANNC - Associagdo Brasileira de
Bancos como amicus curiae e determinada a intimag&o do Instituto Brasileira de Defesa do Consumidor, conforme
decisdo constante as fls. 549/550 (documento Unico gerado).

Determinada a remessa dos autos a Procuradoria de Justica, conforme decisdo de fls. 753 (documento Unico
gerado). A procuradoria de Justica se manifestou.

Nos termos da decisdo de fls. 778/779 (documento Unico gerado), foi dada oportunidade para as partes,
interessados e amicus curie apresentarem memoaoriais.

Memoriais colacionados aos autos.

Foi solicitado novo pedido de amicus curiae e, também, o sobrestamento do feito em raz&o do tema 1085 do STJ.

A Procuradoria de Justica se manifestou pelo ingresso do BMG como amicus curiae e, ainda, pela suspenséo do
IRDR até o julgamento do tema 1085 do STJ, dada a identidade dos temas.

Deferido o ingresso do BMG como amicus curiae e determinada a suspensao do IRDR, conforme decisao de fls.
1236 (documento Unico gerado).

Por meio da decisao de fls. 1393/1394 (documento Unico gerado), foi determinada a redistribuicdo do feito por
sorteio aos membros da 22 Secéo Civel.

Conforme decisao de fls. 1400/14001 (documento Unico gerado), foi dada oportunidade para as partes se
manifestarem sobre causa superveniente de extingdo do presente incidente.

Manifestacbes apresentadas aos autos e, também, parecer da d. Procuradoria de Justica.

As fls. 1565, os autos foram redistribuidos para minha relatoria.

Decido.

Verifico que o tema que seria objeto de exame "limitacao de descontos em empréstimo pessoais"”, coincide com

ao tema submetido a julgamento pelo c. STJ, Tema Repetitivo 1085, oportuna transcrevo da tese fixada:
"Sao licitos os descontos de parcelas de empréstimos bancarios comuns em conta-corrente, ainda que utilizada para
recebimento de salérios, desde que previamente autorizados pelo mutuério e enquanto esta autorizagdo perdurar, ndo
sendo aplicavel, por analogia, a limitacdo prevista no § 1° do art. 1° da Lei n. 10.820/2003, que disciplina os
empréstimos consignados em folha de pagamento.”

O art. 976, § 4°, do CPC/2015 versa:
"Art. 976.
()
§ 4° - E incabivel o incidente de resolucéo de demandas repetitivas quando um dos tribunais superiores, no &mbito de
sua respectiva competéncia, ja tiver afetado recurso para definicdo de tese sobre questao de direito material ou
processual repetitiva."

Aqui, pertinente o escélio de Daniel Amorim Assumpcao Neves:

"Ainda que estejam presentes todos 0s requisitos previstos pelo art. 976, caput, e incisos | e Il, do Novo CPC, ndo se
admitird a instauracéo do incidente ora analisado quando um dos tribunais superiores, no ambito de sua respectiva
competéncia, ja tiver afetado recurso para definicdo de tese sobre questao de direito material ou processual repetitiva
(art. 976, § 4°, do Novo CPC).

A regra é elogiavel ja que, segundo a melhor doutrina, ndo teria sentido se instaurar incidente com o objeto de criar
um precedente vinculante para determinado Estado (Justica Estadual) ou Regido (Justica Federal), quando ja outro
incidente instaurado em tribunal superior que criar um precedente vinculante com eficiéncia nacional. Além desta
maior abrangéncia, a inadmisséo do IRDR, nesse caso, evita possiveis decisdes conflitantes em ou contraditorias na
fixacdo da mesma tese juridica" (in "Novo CPC Comentado”, Editora Podivum, 2016, paginas 1595/1596)"

No caso em tela, verifico a perda superveniente do objeto deste IRDR, tendo em vista a uniformizagéo exercida
pelo c. STJ quanto do julgamento do Tema 1085.

Coligi jurisprudéncia deste Tribunal:
"EMENTA: INCIDENTE DE RESOLU(;AO DE DEMANDAS REPETITIVAS - ADMISSAO - DECISAO
SUPERVENIENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA AFETANDO O TEMA EM RECURSO REPETITIVO -
PERDA DO OBJETO DO IRDR - EXTINCAO DO INCIDENTE. - Se ap6s a admiss&o do Incidente de Resolucéo de
Demandas Repetitivas sobreveio decisdo do Superior Tribunal de Justica afetando o tema em recurso repetitivo, € de
se
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reconhecer a perda do objeto do IRDR, a importar na sua extingdo. (TIJMG - IRDR - Cv 1.0701.14.042721-5/002,
Relator(a): Des.(a) Evandro Lopes da Costa Teixeira , 22 Sec¢éo Civel, julgamento em 29/03/2022, publicagéo da
sumula em 17/05/2022)"

Com tais consideracdes, diante da perda superveniente de objeto, extingo o feito, com fulcro no art. 485, VI, do
CPC/2015. Em consequéncia, o recurso que originou o presente incidente deve retornar ao Relator originario para as
providéncias e, ou, determinacdes necessarias, diante da decisdo proferida pelo c. STJ
(Tema 1085).

DES. ANTONIO BISPO

Senhor Relator,

Na consulta dos precedentes qualificados, vislumbra-se que "O Superior Tribunal de Justica é o 6rgdo do Poder
Judiciario do Brasil que assegura efetivamente a uniformidade a interpretagcéo da legislacéo federal".

Com efeito, depreende-se que de fato esta € uma das fun¢des do Superior Tribunal de Justica, que também tem
o dever de zelar pela aplicabilidade da lei federal quando decisGes contrariarem tratado ou lei federal, ou negar-lhes
vigéncia.

No caso dos processos da competéncia desta Segunda Secao Civel, principalmente em face da matéria estamos
adstritos as alineas do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo Federal.
Il - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a deciséo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
b) julgar vélido ato de governo local contestado em face de lei federal;
c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

Nesse contexto e principalmente pela limitagdo determinada pela teoria da triparticio dos poderes e pelo disposto
no artigo 37 da Constituicdo Federal, ndo se vislumbra nos limites desta interpretacdo, qualquer possibilidade de que
esta interpretacdo possa ultrapassar os limites da lei federal e transformar-se em "regra geral e abstrata para regular a
vida social".

Mesmo porque da leitura do acorddo onde se fixaram aludidas premissas questdes relevantes para o desate da
questdo nao foram observadas, de sorte que o referido julgado ndo atende aos requisitos do artigo 489 do Cédigo de
Processo Civil e via de consequéncia ndo esté apto a atender aos requisitos do inciso IX do artigo 93 da Constituicao
Federal, ndo tendo esta decisdo competéncia nem objetivo de invalidar e sim de reconhecer a invalidade daquele
pronunciamento judicial.

Este € um dever de oficio, seja por for¢ca do disposto nos incisos V e IV do §1° do artigo 489 do Cédigo de
Processo Civil, como também em decorréncia da necessaria boa fé a qual estamos todos subordinados, seja em
razéo do 8§ 3° do retro citado artigo, como também do artigo 5° do Estatuto Processual.

Imperioso relevar que o negdcio juridico que enseja os descontos em conta salario do mutuario deve ser
examinado a luz do Cédigo Civil, em especial no que tange aos seus requisitos basicos de validade.

Para facilitar a compreenséo destaco:

Art. 166. E nulo o negdcio juridico quando:

| - celebrado por pessoa absolutamente incapaz;

I - for ilicito, impossivel ou indeterminavel o seu objeto;

[l - o motivo determinante, comum a ambas as partes, for ilicito;

IV - ndo revestir a forma prescrita em lei;

V - for preterida alguma solenidade que a lei considere essencial para a sua validade;
VI - tiver por objetivo fraudar lei imperativa;

VII - a lei taxativamente o declarar nulo, ou proibir-lhe a pratica, sem cominar sancao.

N&o é possivel deixar de observar que a invalidade do Negdcio Juridico é questdo de ordem publica e nenhuma
boa intencéo ou "entendimento” é capaz de superar a imperativa determinacao inserta no artigo 168 do Codigo Civil
gue destaco:

Art. 168. As nulidades dos artigos antecedentes podem ser alegadas por qualquer interessado, ou pelo Ministério
Publico, quando lhe couber intervir.

Paragrafo Unico. As nulidades devem ser pronunciadas pelo juiz, quando conhecer do negécio juridico ou dos seus
efeitos e as encontrar provadas, ndo lhe sendo permitido supri-las, ainda que a requerimento das partes.
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Nesse contexto da legalidade, observo que o negdcio juridico que deu ensejo a construgdo da "tese" do
precedente para o futuro, é uma dessas jabuticabas, denominado como "empréstimo consignado" que ganhou uma lei
permitindo a apropria¢éo do salario para pagamento de divida, a qual foi concebida para "baixar" a taxa de juros e
consequentemente burlar outra disposicao legal que é a impenhorabilidade do salario.

Abstraindo-se dessa questao de conflito de lei, € necessario retornar a raiz desses efeitos que é o negocio juridico
em si mesmo considerado.

Inicialmente é necessério destacar a falta de capacidade da chamadas "institui¢cdes financeiras" para operar essa
modalidade de negdcio juridico.

Os mal informados "amicus curiae" que atuam em processos dessa natureza deveriam ter ciéncia inicialmente que
a Lei 4.595/64, foi revogada formal, material e expressamente pela Constituicdo Federal de 1.988 e a leitura do REsp.
286.963-5 no qual se arrimam para sustentar a nao revogacao leva inevitavelmente em sentido contrario, denotando o
qual pernicioso para a sociedade é a mudanca do eixo legislativo para o sistema de precedentes que ora se busca
implantar.

Em apertada sintese, a revogacgédo formal da Lei 4.595/64 ocorre quando o legislador constituinte estabelece a
necessidade de lei ou leis complementares para regular o Sistema Financeiro Nacional.

A material ocorre quando o legislador constitucional atribui a competéncia do Congresso Nacional para legislar
sobre "matéria financeira, cambial e monetaria, instituicdes financeiras e suas operacdes;" (inciso Xlll do artigo 48
CF).

E a expressa e que ratifica as demais ocorre quando o ADCT determinar a revogacao de todas as normas que
atribui ao executivo competéncia propria do legislativo, notadamente a Lei 4.595/64.

O termo da revogacéo ocorreria em 180 dias apés a promulgacdo da Constituicdo Federal.

Em 30 de mar¢o de 1.989 foi editada a Medida Proviséria 45/89 que tinha por escopo a prorrogacao, por mais 180
dias da vigéncia da Lei 4.595/64.

Esta providéncia atenderia a possibilidade de prorrogacéo do prazo, mediante uma lei ordinéria.

Ocorre que a Medida Proviséria 45/89, perdeu sua eficacia desde a edicao, e foi reeditada pela Medida Proviséria
53 de 3 de maior de 1.989, no entanto, o texto da Constituicdo entdo vigente ndo previa a possibilidade de reedi¢céo
de Medida Provisoria, muito menos é possivel alterar um termo j& consumado no que se refere a revogacéao
expressa.

Em respeito aos que esposam "entendimento em sentido contrario” ndo podemos nos esquecer que a revogada
lei assim dispde acerca dos mutuos e respectivas remuneracoes:

Art. 4° Compete ao Conselho Monetario Nacional, segundo diretrizes estabelecidas pelo Presidente da Republica:

IX - Limitar, sempre que necessario, as taxas de juros, descontos comissfes e qualquer outra forma de remuneracao
de operacdes e servicos bancarios ou financeiros, inclusive os prestados pelo Banco Central da Republica do Brasil,
assegurando taxas favorecidas aos financiamentos que se destinem a promover:

No negécio juridico que deu ensejo a presente lide, é de se ver que o parametros de limitacdo da "taxa de juros"
se faz com base em Sumula do Superior Tribunal de Justica cujas ementas traduzem a suprema teratologia.

E que aquelas decisbes proferidas antes da vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, n&o tém os requisitos
do artigo 489.

E por ndo terem os aludidos requisitos, ndo caracteriza interpretacdo, validade e eficacia de normas e
consequentemente estdo fora do escopo constitucional da competéncia daquele Tribunal e deveriam ser relegadas ao
limbo da histéria posto que inserviveis como precedentes, muito menos como precedentes para o futuro.

N&o servem como parametro de interpretacéo da lei federal, porque ndo se baseiam na lei federal brasileira.

Aludidos negdcios juridicos sequer poderiam ser convalidados consoante ja adiantado na fase preambular deste
voto, mas principalmente pelo que dispde o artigo 8° da Lei 7.492/86 que trata do sistema financeiro:

Art. 8° Exigir, em desacordo com a legislacao (Vetado), juro, comissdo ou qualquer tipo de remuneracao sobre
operacao de crédito ou de seguro, administracéo de fundo mutuo ou fiscal ou de consércio, servico de corretagem ou
distribuicdo de titulos ou valores mobiliarios:

Pena - Recluséo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa.

A cobranca de juros em desacordo com a legislacdo é crime de acdo publica e nem o Ministério Publico, muito
menos o Poder Judicidrio podem faze vista grossa em relacdo a essa nulidade convalidando o ilicito da cobranca de
juros, inclusive em empréstimos consignados.

Destarte, ndo ha como se fixar a tese sugerida, muito menos seguir o precedente qualificado que
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emana do Superior Tribunal de Justica.

Isto posto com a devida vénia do eminente relator JULGO IMPROCEDENTE o presente incidente.

DES. ARNALDO MACIEL - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. JOSE AUGUSTO LOURENCO DOS SANTOS - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. BAETA NEVES - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. CAVALCANTE MOTTA - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. RINALDO KENNEDY SILVA - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. RUI DE ALMEIDA MAGALHAES

IRDR - Cv

22 Secdo Civel

N° 1.0000.19.040245-3/002

Belo Horizonte

Suscitante

DECIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Suscitado(a)

SEGUNDA SEQAO CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Interessado(a)s

LUZIA ROSA FROIS

Interessado(a)s

BANCO AGIBANK SA

Interessado(a)s

BANCO BANRISUL

Interessado(a)s

BANCO DO BRASIL SA

Interessado(a)s

BANCO ITAU BMG CONSIGNADO SA

Interessado(a)s

BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA

Interessado(a)s

BANCO PAN S/A

Interessado(a)s

CREFISA SA CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
Amicus Curiae

FEDERACAO BRASILEIRA DOS BANCOS FEBRABAN

Amicus Curiae

ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BANCOS - ABBC

Amicus Curiae

IDEC INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
Amicus Curiae

BANCO BMG S.A

Tendo em vista que o presente IRDR foi suscitado pela eminente Desembargadora Shirley Fenzi Bertdo, que compde
a 1128 Camara Civel, colegiado este que represento perante esta 22 Secao Civel, abstenho-me de exarar voto.
Belo Horizonte, 20 de setembro de 2022.

Rui De Almeida Magalhaes
Vogal

DES. PEDRO BERNARDES DE OLIVEIRA - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. FERNANDO CALDEIRA BRANT - De acordo com o(a) Relator(a).
DESA. EVANGELINA CASTILHO DUARTE - De acordo com o(a) Relator(a).
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DES. MOACYR LOBATO - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. ALBERTO VILAS BOAS
N&o sendo o caso de proferir voto de desempate na forma do art. 29, XV, RITJ, abstenho-me de apreciar o

incidente.

SUMULA: "JULGARAM EXTINTO O FEITO POR PERDA DE OBJETO, VENCIDO O PRIMEIRO VOGAL"



