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EMENTA: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - HONORARIOS RETRIBUTIVOS AO
CAUSIDICO NOMEADO PELO JUIZ - TABELA DE HONORARIOS DE ADVOGADO DATIVO ELABORADA EM
CONFORMIDADE COM O DECRETO ESTADUAL 45.898/2012 - NOMEACOES ANTERIORES AO ACORDO -
APLICABILIDADE RESTRITA - PERIODO DE VIGENCIA DA TABELA - OBSERVANCIA ESTRITA - PRINCIPIOS DA
BOA-FE, DA SEGURANCA JURIDICA E DA CONFIANCA - REVOGACAO DO ACORDO - POSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO DOS VALORES ATUALIZADOS COMO PARAMETRO - ATUALIZACAO MONETARIA PELO IPCA-E -
TERMO "AD QUEM" - TABELA ORGANIZADA PELO CONSELHO SECCIONAL DA OAB/MG - ARTIGO 272 DA
CEMG, ARTIGO 22, §1°, DA LEI 8.906/94 E ARTIGO 1°, §1° DA LEI 13.166/1999 - PRINCIPIO DA LEGALIDADE -
INCIDENTE ACOLHIDO - TESE FIXADA. 1)Em sintonia com a orientacdo emanada do STJ, & luz da qual é incabivel
a minoracao dos honorérios advocaticios arbitrados em outro processo, cuja sentenca ja transitou em julgado, a
tabela de honorarios de dativo, elaborada nos termos do Decreto Estadual 45.898/2012, somente produz efeitos a
partir de sua vigéncia, ndo podendo ser utilizada com relagdo aos servicos desempenhados em virtude de nomeacdes
anteriores. 2) A observancia estrita aos valores constantes da Tabela da OAB, estabelecida por forca do convénio
firmado entre a AGE/MG, TIMG e a OAB/MG em 2012, para fins de fixagdo da remuneracdo do advogado dativo, no
curso de sua vigéncia, retrata sintonia com os principios da boa-fé, da seguranca juridica e da confian¢a.3) Os valores
indicados na tabela de dativos, parte integrante do termo de cooperagdo mutua, atualizados monetariamente pelo
IPCA-E, desde o primeiro dia subsequente & denuncia unilateral do convénio, devem continuar servindo de parametro
para fixagcao dos honoréarios destinados ao advogado dativo nomeado, mesmo apdés a rescisao do referido ajuste até o
advento da tabela elaborada pelo Conselho Seccional da OAB/MG. 4) Incabivel a aplicacao retroativa das tabelas que
dispdem sobre honorérios devidos ao advogado dativo, seja aquela ja revogada, decorrente do convénio outrora
firmado entre a AGE/MG, TIMG e a OAB/MG, seja aquela que se encontra em vigor, elaborada pelo Conselho
Seccional da OAB/MG, pena de violacdo ao instituto da coisa julgada.

Tese firmada:

I. A Tabela oriunda do convénio entre a AGE/MG, TIMG e a OAB/MG, para fins de fixagcdo da remuneracdo do
advogado dativo, deve ser observada com relacdo as nhomeacdes feitas no curso de sua vigéncia.

II. No periodo posterior a 29/11/2013 até 28/09/2017, os valores indicados na tabela de dativos, parte integrante do
termo de cooperacdo mutua, atualizados monetariamente pelo IPCA-E, desde o primeiro dia subsequente & denudincia
unilateral do convénio, devem continuar sendo observados na fixagdo dos honorarios destinados ao advogado dativo
nomeado.

[ll. A partir de 29/09/2017 é impositiva a observancia da tabela organizada pelo Conselho Seccional da OAB/MG, ex vi
do disposto no artigo 272 da CEMG, no artigo 22, §1° Lei 8.906/94 (art. 22, 81°) e, ainda, no art. 1°, 81°, da Lei
Estadual de n° 13.166/1999.

IV. E incabivel a aplicacao retroativa das tabelas que dispdem sobre honorarios devidos ao advogado dativo, seja a
gue foi revogada, decorrente do convénio outrora firmado entre a AGE/MG, TIMG e a OAB/MG, ou a que se encontra
em vigor, elaborada pelo Conselho Seccional da OAB/MG, pena de violagéo ao instituto da coisa julgada.

V. Os valores constantes da tabela elaborada pelo Conselho Seccional da OAB/MG, para 2017 e 2018, deverao ser
atualizados monetariamente para 0s anos subsequentes, cumprindo a OAB/MG, no inicio de cada exercicio,
promover a remessa do novo instrumento ao Estado de Minas Gerais, por meio da AGE/MG, e ao Tribunal de Justica,
para respectiva ciéncia e divulgacéo.

IRDR - CV N° 1.0000.16.032808-4/002 - COMARCA DE DIVINOPOLIS - SUSCITANTE: MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MINAS GERAIS - SUSCITADO(A): PRIMEIRA SECAO CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS - INTERESSADO(A)S: ALESSANDRA LOURDES DE PAULA GONZAGA,
DESEMBARGADOR(ES) DA 72 CAMARA CIVEL DE BELO HORIZONTE, ESTADO DE MINAS GERAIS OU,
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS, ROMULO DE OLIVEIRA MARTINS, CAIXA
ASSISTENCIA ADVOGADOS MINAS GERAIS - AMICUS CURIAE: OAB - ORDEM DOS ADVOGADOS DO
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BRASIL E E CAIXA ASSISTENCIA ADVOGADOS MINAS GERAIS.

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 12 Secdo Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, ha
conformidade da ata dos julgamentos, em ACOLHER O INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS PARA FIXAR TESE PERTINENTE A FIXAQAO DE HONORARIOS DO ADVOGADO DATIVO
NOMEADO PELO JUIZ.

DES. AFRANIO VILELA
RELATOR.

DES. AFRANIO VILELA (RELATOR)
VOTO

Cuida-se de incidente de resolucéo de demanda repetitiva - IRDR, cujo objeto é a uniformizacdo da jurisprudéncia

deste Tribunal quanto a possibilidade ou nédo de aplicagdo do "Termo de Cooperagdo Mutua", nos julgamentos
referentes aos valores dos honorarios advocaticios fixados em favor do advogado dativo, restando o objeto deste
incidente definido nos seguintes termos:
"analisar se é devida a observancia dos valores da Tabela da OAB, estabelecida por forca do convénio firmado entre
a AGE/MG, TIMG e a OAB/MG em 2012, para fins de fixacdo da remuneracdo do advogado dativo, antes, durante e
mesmo apoOs a revogacdo do convénio, neste Ultimo caso apenas como parametro de afericdo da
equidade/razoabilidade do montante" - grifei.

Em sintonia com o principio do contraditério e da ampla defesa foi determinada a intimacédo das partes
interessadas; do llmo. Sr. Presidente da Ordem dos Advogados do Estado de Minas Gerais, Dr. Antonio Fabricio
Gongalves e, ainda, da lima. Sra. Defensora Publica-Geral, Dra. Christiane Neves Procépio Malard, para, querendo,
manifestarem-se no feito, no prazo comum de quinze dias (art.368-G do RITIMG).

O Estado de Minas Gerais apresentou peticdo sob doc. de ordem n° 31 e Romulo de Oliveira Martins,
embargado/apelado, pugnou pelo seu cadastramento como interessado, conforme doc. de ordem n° 35.

Os documentos de n°s 36/38 noticiam a postura adotada pelos advogados das comarcas de Agucena, Inhapim e
Visconde do Rio Branco, no sentido de ndo aceitacdo das nomeacdes para atuarem como dativo, até deliberacdo
final desse IRDR.

A Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais, em peticdo datada de 17/08/2017, informou ndo possuir
interesse em se manifestar (doc. 44).

A Procuradoria Geral de Justica, suscitante, apresentou parecer sob doc. de n° ordem 26, posteriormente
ratificado (doc. ordem 52).

A OAB - Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo Minas Gerais, e a Caixa de Assisténcia dos Advogados do
Estado de Minas Gerais - CAA Vanguarda, foram habilitadas como "amicus curiae" e apresentaram manifestacéo,
respectivamente, conforme peticées trazidas sob os n°s de ordem 41 e 55.

Em 07/11/2017 foi indeferido o pedido de realizacao de audiéncia publica formulado pela OAB - Ordem dos
Advogados do Brasil, Secdo Minas Gerais (doc. 56), sendo, contudo, determinada a expedicdo de novo oficio pelo
NUGEP para o fim de esclarecer aos magistrados de 1° Grau sobre o alcance da ordem de suspenséo dos processos
lancada por ocasido da admissibilidade deste incidente (doc. ordem 57).

Diante da noticia de elaboracao de tabela de honorarios pelo Conselho Seccional da OAB/MG, no curso deste
IRDR, foi determinada a retirada do feito da pauta da sesséo de julgamento, entdo designada para 06/12/2017, e a
intimacdo da OAB/MG para promover a juntada da ata de aprovacdo da referida tabela.

Atendida a determinacéo (doc. 63), o Estado de Minas Gerais foi intimado para se manifestar, sobrevindo a juntada da
peticdo de ciéncia (doc. 66).

A Procuradoria de Justica ratificou as manifestacdes anteriores e pugnou pelo prosseguimento do incidente (doc. 69)
O NUGEP acostou novas informacg6es, conforme documento de ordem de n° 70.

E o relatorio.



Tribunal de Justica de Minas Gerais

TJMG

| - ESCLARECIMENTOS INICIAIS - QUESTOES SUPERVENIENTES A ADMISSAO DO INCIDENTE
1.1 - AFETAGCAO DE RECURSOS PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES

Inicialmente cumpre registrar que o STF, no ARE 1056610, ao deliberar sobre a "Possibilidade de fixagédo de
honoréarios advocaticios do defensor dativo a partir da tabela de valores do Conselho Seccional da Ordem dos
Advogados do Brasil, conforme previsto no § 1° do art. 22 da Lei n. 8.906/1994"), em votagéo lan¢ada no julgamento
unanime em plenéario virtual, encerrado em 23/11/2017, concluiu-se pela inexisténcia de Questao Constitucional e de
Repercussdo Geral sobre o tema.

Importante ainda consignar que a afetacdo do REsp de n°® 1.656.322-SC ao rito dos recursos repetitivos
conjuntamente com o REsp 1.665.033/SC, ambos da relatoria do eminente ministro Rogério Schietti Cruz, conforme
deliberagéo firmada pela 3% Sec¢édo do STJ, na sesséo de 25/10/2017, (tema 984), também néo obsta a apreciacdo
deste IRDR.

A uma, porque sua admissibilidade é anterior a referida afetacéo pelo STJ.

A duas, porque a amplitude do seu tema é maior, eis que a questdo a ser definida naquela seara corresponde a
"obrigatoriedade ou n&do de serem observados, em feitos criminais, os valores estabelecidos na tabela organizada
pelo respectivo Conselho Seccional da Ordem dos Advogados a titulo de verba advocaticia devida a advogados
dativos" - destaquei.

A trés, porque, a ordem de suspenséo lancada em 30/10/2017 ndo atinge as demandas em curso, sendo esta

alusiva apenas aos recursos especiais interpostos e ainda nao decididos em definitivo naquela instancia, conforme
expressamente consignado por S.Exa.:
"Assim, determino: a) o sobrestamento apenas dos recursos especiais interpostos, bem como aqueles recursos que ja
foram decididos, mas que ainda pendem de agravo regimental ou embargos de declaracdo, exclusivamente no que
tange a discussao sobre honorarios advocaticios, nada obstando o prosseguimento dos feitos relativamente a questao
penal subjacente, evitando-se, com isso, prejuizos ao andamento das acfes penais, a despeito da previsdo contida
no art. 1.037, Il, do CPC;" .

Evidentemente que caso o entendimento ora fixado por este Orgdo se mostre em descompasso com aquele a ser
firmado pelo STJ restara sem efeito este julgado, nos limites do que for definido naquela instancia.

Releva ainda pontuar que apds a admissibilidade deste incidente, a Primeira Vice-Presidéncia deste Tribunal, em
06/11/2017 e publicada no DJe em 08/11/2017, firmou decisdo consistente na sele¢cdo dos Recursos Especiais de n°s
1.0024.14.056783-5/003 e 1.0472.15.000305-2/002 como representativos de controvérsia do Grupo de
Representativos (GR) de n° 05, a fim de definir a "possibilidade de modificagdo de honorérios advocaticios arbitrados
a defensor dativo, fixados em titulo executivo transitado em julgado”.

Referida deliberagdo também néo inviabiliza o prosseguimento deste incidente, o qual j4 havia sido admitido em
21/06/2017, porquanto, além de restar pendente a decisdo do STJ quanto a pretendida afetacdo, o0 mote da proposta
apresentada pela Primeira Vice-Presidéncia é oportunizar eventual juizo de retratacédo pelos 6rgaos fracionarios, na
forma disciplinada pelo artigo 1030, Il, do CPC/2015.

N&o ha, entretanto, dbice a definicdo da tese Unica a ser perfilhada no &mbito do Poder Judiciario do Estado de Minas
Gerais.
2 - CERNE DA CONTROVERSIA
Nos termos do artigo 976 e seguintes do Codigo de Processo Civil, foi admitido o incidente de resolugéo de
demanda repetitivas, suscitado originariamente pela eminente Desembargadora Alice Birchal, nos autos do recurso de
apelacio de n° 1.0000.16.032808-4/002, sendo o polo ativo assumido pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
MINAS GERAIS, ante a desisténcia firmada pela entédo suscitante (docs. n°® de ordem 20 e 26).

Regularmente processado e discutido, o IRDR esta em fase final de solucéo, no escopo de fixagao da tese juridica
vinculante, e, por consequéncia, de julgamento do recurso correlato, pendente de exame e resultado, cuja resultante
firmara o entendimento definitivo, de cumprimento obrigatério para os membros do Poder Judiciario de Minas Gerais.

Para melhor compreensdo do tema, entendo ser necessaria uma digressdo sobre as disposi¢cdes legais
concernentes a remuneracdo do advogado nomeado como dativo.

2.1 - DISPOSICOES LEGAIS
A Constituicdo Federal de 1988, no artigo 5°, concernente ao rol dos Direitos individuais e coletivos, em seu inciso
LXXXIV, estabeleceu que:

"LXXIV - 0 Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos".

Para materializacdo dessa garantia, a Constituicdo Cidada estabeleceu em seu artigo 24, Xlll, regulou
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em seu artigo 24, Xlll, a competéncia concorrente entre a Unido, Estados e Distrito federal legislar sobre a Defensoria
Publica, instituicdo assim definida pelo legislador constituinte:

"A Defensoria Publica é instituicdo permanente, essencial a fun¢éo jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe, como
expressao e instrumento do regime democratico, fundamentalmente, a orientagéo juridica, a promocao dos direitos
humanos e a defesa, em todos os graus, judicial e extrajudicial, dos direitos individuais e coletivos, de forma integral e
gratuita, aos necessitados, na forma do inciso LXXIV do art. 5° desta Constituicdo Federal."

Nesse compasso, a Constituicdo do Estado de Minas Gerais de 1989, em seu artigo 130 dispds que a Defensoria
Publica seria organizada por Lei Complementar, regulando, ainda, em seu artigo 272 a forma de fixacdo dos
honorérios devidos ao advogado que atuar na defesa de réu pobre, verbis:

"Art. 272. O advogado que nao for Defensor Publico, quando nomeado para defender réu pobre, em processo civil ou
criminal, ter4 os honorérios fixados pelo Juiz, no ato da nomeacao, segundo tabela organizada pelo Conselho da
Ordem dos Advogados do Brasil, Secéo do Estado de Minas Gerais, 0s quais serdo pagos pelo Estado, na forma que
a lei estabelecer” (destaquei).

O Estatuto da Advocacia, Lei n° 8.906/94, por sua vez, estabelece que:

"Art. 22. A prestacdo de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos honorarios convencionados,
aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.

§ 1°. O advogado, quando indicado para patrocinar causa de juridicamente necessitado, no caso de impossibilidade
da Defensoria Publica no local da prestacdo de servigo, tem direito aos honoraérios fixados pelo juiz, segundo tabela
organizada pelo Conselho Seccional da OAB, e pagos pelo Estado.

§ 2° Na falta de estipulacdo ou de acordo, os honorérios sdo fixados por arbitramento judicial, em remuneracéo
compativel com o trabalho e o valor econémico da questdo, ndo podendo ser inferiores aos estabelecidos na tabela
organizada pelo Conselho Seccional da OAB." (destaquei)

Em janeiro de 2000, entrou em vigor a Lei Estadual de n°® 13.166/1999, que "disp8e sobre o pagamento pelo Estado
de honorérios a advogado ndo-Defensor Publico nomeado para defender réu pobre", constando do §1° do seu artigo
19 que:

"Art. 1°. (...)

§ 1° - Os honorérios a que se refere este artigo serdo fixados pelo Juiz na sentenca, de acordo com tabela elaborada
pelo Conselho da Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢do de Minas Gerais - OAB-MG"

Posteriormente, em 24/01/2012, foi expedido o Decreto Estadual n® 45.898 regulamentando o pagamento dos
honorérios a advogados néo integrantes do quadro da Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais em razao da
nomeacao para defesa de réu pobre, diploma este que, tocante ao tema em debate, releva a transcrigdo dos artigos a
sequir:

"Art. 1°. (...)

"8 1° Os honorarios a que se refere o caput seréo fixados pelo juiz da sentenca, de acordo com tabela elaborada pela
Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo de Minas Gerais - OAB/MG, nos termos do § 5°.

§ 2° Os honorarios do advogado dativo ndo poderdo ser superiores a remuneracao basica mensal do cargo de
Defensor Publico do Estado.”

(.)

"Art. 8° A AGE e a SEF, em articulacdo com o TIMG e a OAB/MG, desenvolverdo mecanismos préprios de controle
de pagamento de honoréarios dos advogados dativos, sem prejuizo das competéncias da DPMG."

Assim, em fevereiro de 2012, foi firmado o Termo de Cooperagdo Mutua entre o Estado de Minas Gerais, 0
Tribunal de Justica de Minas Gerais e a OAB/MG, destinado a "...implementacado do procedimento de pagamento, na
via administrativa, de honorérios a advogado néo pertencente aos quadros da Defensoria Publica do Estado de Minas
Gerais - DPMG, nomeado pelo Juizo, inclusive ao advogado nomeado como defensor "ad hoc", nos termos da
legislacdo em vigor".

Da Clausula segunda do referido termo restou consignado que:

"CLAUSULA SEGUNDA - Da sucumbéncia: Os honorarios de sucumbéncia fixados em decis&o judicial pertencem ao
advogado (na forma da Lei Federal n°® 8.906/94) e ndo impedem o pagamento de honorarios pela via administrativa
devidos em razao da nomeacao pelo Juizo, nos termos do presente termo de cooperacéo.

Paragrafo Unico. A tabela de honorarios em razdo da nomeacéo pelo juizo sera elaborada em conjunto
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pela AGE, SEF, OAB/MG e o TIMG."

Ao definir objetivamente os valores de remuneracdo dos advogados dativos, a tabela resultante do "Termo de
Cooperacdo Matua" pareceu colocar fim a celeuma que ha varios anos vinha assoberbando o Poder Judiciario.

No entanto, o dissenso remanesceu no que tange aos valores fixados em momento anterior a vigéncia do "Termo
de Cooperacdo", os quais constituiam objeto de varias demandas ja em curso.

Inimeros casos foram trazidos ao Judiciario, tanto no 1° quanto no 2° graus, e, nesta seara, assim como ocorrido
na instancia originaria, cada Desembargador julgou inimeros recursos, e ndo passava despercebida a auséncia de
razoabilidade no arbitramento do encargo, posto que, ndo raras vezes 0 mesmo ato processual, ou a mesma acdo era
diferentemente remunerada, pois 0s juizes eram diversos, e cada qual possui sua ordem de abrangéncia, e sua forma
de sentir as dificuldades do processo para remunerar o causidico.

Ademais, a remuneracgédo era feita, muitas das vezes, precedentemente ao término do processo.

Na auséncia de um parametro objetivo a ser adotado no periodo anterior ao convénio, em alguns casos verificou-
se a fixacdo de valores maiores para uma audiéncia de oitiva de testemunha em uma carta precatéria do que para
defesa no Tribunal do Juri, levando a inseguranga e incertezas, além de irresignacdes em diversas oportunidades.

Havia disparidade na fixagdo da verba, e essa continuava no Tribunal quando da analise do pretendido
redimensionamento, eis que cada pensar, nesta situacao, refletia um julgamento subjetivo préprio do Desembargador
e/ou da Turma Julgadora.

Além disso, posicionamentos internos do Poder Executivo levaram a questionamentos judiciais, e até mesmo ao
ndo cumprimento da obrigacdo, de forma voluntéria, levando a uma enxurrada de a¢des cobrando os valores contidos
em certiddes emitidas pelos Juizos de Minas Gerais.

Em 29/11/2013, a Ordem dos Advogados de Minas Gerais denunciou o referido "Termo de Cooperacao", nos
termos da clausula oitava do referido instrumento, motivando a retomada da celeuma acerca dos valores da
remuneracdo devida ao causidico nomeado como dativo.

2.3- DEFINICAO DE TESE UNICA

A tabela a seguir, ja submetida a este 6rgédo ao tempo da apreciacdo do juizo de admissibilidade, ilustra a
extensao da celeuma envolvendo os diversos posicionamentos sobre a matéria revolvida neste incidente.
Posicionamentos
Cémaras que adotam
> Inaplicabilidade da tabela
em virtude da revogacédo do convénio.

12 Camara Civel

52 Camara Civel

82 Camara Civel

> Inaplicabilidade da tabela ante o seu carater meramente informativo, admitindo-se, em alguns casos, que 0s
valores sejam considerados.

42 Camara Civel

52 Camara Civel

62 Camara Civel

72 Camara Civel
> Aplicabilidade estrita dos valores informados somente durante o periodo de vigéncia do convénio.
32 Camara Civel
42 Camara Civel
72 Camara Civel

> Aplicabilidade estrita dos valores informados no periodo de vigéncia, admitindo-se a retroatividade com relagédo aos

periodos pretéritos (art. 462 CPC/73 e art. 493 do CPC/2015).

22 Camara Civel
72 Camara Civel
> Aplicacéo dos valores como parametro no tocante aos servigos prestados apés revogacéo do convénio.

23 Camara Civel
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82 Camara Civel

> Aplicacé@o da remuneragdo do Defensor dativo como parédmetro apds extingdo da tabela.
22 Camara Civel

Assim, a divergéncia de posicionamentos adotados sobre a matéria reporta-se a trés momentos distintos, a saber:
a) antes da publicacdo da tabela de honorarios resultante do Termo de Cooperacao; b) durante a sua vigéncia; c)
apds sua rescisao.

2.3.1- DOS HONORARIOS NO PERIODO ANTERIOR A PUBLICACAO DA TABELA

A jurisprudéncia deste Tribunal, conforme noticiado, é titubeante, gera incerteza e inseguranca, razéo pela qual a
fixacdo da tese trara pacificacao.

Ha vérios julgados da 22 e da 72 Camara Civel deste Sodalicio que perfilham entendimento quanto & possibilidade
de adogéo dos valores previstos na tabela resultante do convénio para fins de redimensionamento da verba arbitrada
com relagdo as nomeacdes promovidas anteriormente a sua vigéncia, com fundamento na aplicacdo do artigo 462 do
CPC/73, atualmente correspondente ao artigo 493 do CPC/2015.

Como dito, em alguns casos o0 montante fixado a titulo de honorarios para o advogado dativo, muitas vezes para
atuar em um anico ato, mostrava-se demasiadamente excessivo, chegando a extrapolar, em média, os parcos
vencimentos outrora auferidos pelos Defensores Publicos do Estado de Minas Gerais, se considerado que a
remuneracao por eles recebida correspondia ao patrocinio de incontaveis causas durante o més e, ainda, de seus
atos proprios, como audiéncia.

Desse modo, constatada a desproporcionalidade da verba fixada frente ao valioso, mas igualmente diminuto,
guantitativamente, trabalho realizado pelo advogado dativo, em completo descompasso com os ditames da Lei
Processual Civil e, ainda, em desprestigio ao trabalho do Defensor Publico, era defendida a retroatividade da tabela
proveniente do convénio firmado apds a nomeacao para 0 munus.

No entanto, esse entendimento minoritariamente adotado neste Tribunal ndo pode subsistir e nem mesmo ser
levado em consideracdo para fins de fixacdo de tese neste incidente, por colidir com mais recente jurisprudéncia do
STJ, que a partir de julgados advindos deste e. Tribunal vem decidindo nos seguintes moldes:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AQAO DE COBRANCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM
TITULO EXECUTIVO.ALTERACAO.IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA.1. Hipétese em que o Tribunal
local deu provimento & Apelacdo para reduzir os honorérios advocaticios fixados em titulo executivo judicial sob o
argumento de que "os honorérios do advogado dativo ou curador especial ndo podem superar a remuneragdo mensal
bésica do Defensor Publico” (fl. 93, e-STJ).

2. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que a sentencga transitada em julgado que fixa os honorarios
advocaticios constitui titulo executivo, ndo sendo passivel de modificacdo, sob pena de afronta a coisa julgada. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.537.336/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28.9.2015;
AgRg no AREsp 544.073/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 20.10.2014; AgRg no
REsp 1.365.166/ES, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8.5.2013.3. Devem ser restabelecidos os
honorarios advocaticios fixados originalmente no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos estipulados no
titulo executivo judicial.4. Recurso Especial provido.(REsp 1679792/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 17/10/2017).

Nesse mote, conquanto tenha capitaneado a formacao da tese em apreco, pela aplicacdo retroativa da tabela
decorrente do "termo de cooperacdo", parece-me justificavel que este Orgdo de Formacado de Precedentes firme a
tese comandada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a partir da qual, e inclusive porque, conforme ja
consignado, a Primeira Vice-Presidéncia deste Tribunal, sob a pena do e. Des. Geraldo Augusto de Almeida,
determinou a afetacdo de dois recursos especiais.

Desta forma, para esse periodo anterior a celebracdo do Termo de Cooperagédo, no que tange as fixagbes de
honorarios advocaticios para os defensores dativos, h& de prevalecer os valores postos nas decisfes judiciais,
descabendo alteragdo pelo Tribunal, inclusive quando seu importe ultrapassar a média da remuneracao do defensor
publico.

Este posicionamento tem por escopo o resguardo da seguranca juridica, pois a edificagdo de tese diversa a
jurisprudéncia do STJ faria surgir recursos que certamente seriam providos, ocasionando, além de gastos
desnecessarios, morosidade e inseguranca juridica.

Concluséo: A tabela de honoréarios de dativo, elaborada nos termos do Decreto Estadual 45.898/2012, somente
produz efeitos a partir de sua vigéncia, sendo incabivel sua aplicacao retroativa.
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2.3.2 - HONORARIOS NO PERIODO DE VIGENCIA DA TABELA

A observancia do principio da coisa julgada ndo tem caréater absoluto, somente se aplicando as nomeacdes
anteriores a edi¢do da tabela, quando inexistia parametro a ser observado, situacdo na qual se enquadra o julgado
submetido ao STJ e reformado nos moldes do n® REsp 1679792/MG, acima mencionado.

A mitigacdo da coisa julgada para se admitir a adequacéo das certidées em gque as nomeacg0Oes foram realizadas
na vigéncia da tabela, decorrente do Termo de Cooperacédo, que na acepc¢ao juridica € um contrato firmado entre o
Estado de Minas Gerais e a Ordem dos Advogados, traduzindo em lei entre as partes, e desde que integrada a
relacdo pelo Tribunal de Justica, como de fato ocorreu, além de encontrar amparo nos principios da boa-fé, da
seguranca juridica e da confian¢a, no que tange a fixagdo com observancia daqueles valores ajustados, significa, com
mais razao, obediéncia a decisdo deste Tribunal, que a todos, juizes e desembargadores, vincula.

Isso porque, todos os envolvidos, o Estado de Minas Gerais, a OAB/MG e o TIMG, partes integrantes do termo de
cooperacgdo, anuiram a tabela de honorarios em razdo da nomeac¢do do advogado como dativo, mesmo porque,
conforme previsao contida na clausula segunda do referido ajuste, a tabela foi resultante de trabalho conjunto.

De se ver, ainda, que em nenhum momento houve alegacéo de vicio passivel de ensejar a nulidade do acordo de
mutua cooperacao, mesmo porque, sua resciséo se deu por questdes de ordem administrativa, conforme se infere do
teor da "Carta do Presidente aos Advogados Mineiros, disponivel no site da OAB/MG", disponivel no site da referida
instituicdo (http://www.oabmg.org.br).

Incontroverso, portanto, tratar-se, entdo, de acordo valido, contratualmente exigivel pelas partes, de modo que o
seu teor deve ser observado em absoluto, no curso de sua vigéncia, especialmente pelos juizes e desembargadores
guando procederem a fixacao decorrente de ato no curso da vigéncia da tabela.

Agindo assim, o Judiciario cumpre o que foi ajustado, inclusive por ele mesmo, através de Ato Autorizativo de sua
Culpula, observa o principio da lei entre as partes, que decorre do Termo de Cooperacdo - contrato - e outorga
seguranca juridica, ao mostrar que os valores conveniados serdo prestigiados, proporciona a isonomia, dando
tratamento idéntico as situacdes e servicos idénticos, e contribui para a celeridade e a eficiéncia dos servicos,
evitando-se renovagdes de discussdes através de recursos.

Tudo isso junto ajudard o Estado a quitar sua parte na obrigacdo contratada e proporcionara o recebimento dos
honorarios pelos advogados de forma mais rapida, eis que a verba tem carater alimentar, e assim deve ser tratada.

De outro lado, ndo se olvida que o advogado ao ser nomeado, ha vigéncia do termo de cooperacéo, para atuar
como dativo, tinha ciéncia do valor da remuneracao que Ihe seria devida pelo trabalho desenvolvido, conforme esta na
tabela, que foi amplamente divulgada pela OAB/MG e também por este Tribunal. E certeza de valor a ser recebido
pelo Trabalho.

O que é contratado deve ser cumprido, em nome da regularidade juridica e também para a manutencao da
confianga entre as partes e para a segurancga dos envolvidos na relagdo, como € o caso do advogado prestador do
servigco e o juiz que tem o dever legal de fazer cumprir a obrigacdo nos limites em que foi ajustada.

Nessa circunstancia, conforme entendimento delineado pelo Estado de Minas Gerais, em sua manifestacdo
lancada neste incidente (doc. de ordem n° 31), ndo € possivel atribuir natureza apenas orientativa a tabela, a qual
vincula o advogado que, ciente do valor da contraprestacdo devida, aceitou a nomeacao para atuar como dativo.

Aludido entendimento ndo se baseia, per si, no reconhecimento da forca vinculante da tabela, mas sim da
necessaria prevaléncia dos principios da boa-fé, da seguranca juridica e da confianga evidenciados quando da
aceitacdo do munus pelo advogado, que adredemente tinha, e tem ciéncia, dos valores possiveis em funcao de sua
atuacdo dativa.

O valor combinado, e acatado, ndo é caro ou barato; € justo!

Conclus&o: E imperiosa observancia dos valores informados pela tabela de honoréarios de dativo para remunerar o
advogado nomeado no curso de sua vigéncia.

2.3.3 - HONORARIOS NO PERIODO POSTERIOR A RESCISAO DO TERMO DE COOPERACAO
Sobre esse aspecto a jurisprudéncia deste Tribunal vem adotando os seguintes posicionamentos:

> Ha julgados que defendem taxativamente a inaplicabilidade da tabela a partir da denuncia do termo de cooperacao,
atribuindo-se ao juiz da causa a discricionariedade no arbitramento da verba.

> H4& posicionamentos no sentido de que, nao obstante a impossibilidade de fixagdo dos honorarios com base nos
valores indicados na tabela revogada, é possivel a adocao destes como parametro para fins do arbitramento da
verba.
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Inexiste, portanto, controvérsia quanto a impossibilidade de aplicac&o estrita da tabela para fixacdo da verba
honoréria destinada a remunerar os trabalhos prestados ap0s rescisdo do Convénio outrora entabulado entre o
Estado, a OAB/MG e o TIMG.

A dissonéancia de entendimento se resume a possibilidade ou ndo de utilizar os valores entéo indicados na referida
tabela como parédmetro para fixar o valor dos honorarios devidos ou, se, diante da auséncia de outro Termo, ou
mesmo da tabela do Conselho Ordem dos Advogados do Brasil, a verba deve ser fixada pelo Juiz da causa, mediante
valoracao dos trabalhos prestados, segundo critérios delineados pela Lei Processual Civil.

Como dito alhures, o motivo da denincia unilateral por parte da OAB/MG néo tem relagcdo com os valores entdo
previstos na tabela elaborada conjuntamente com os demais signatarios do termo de coopera¢do, mas sim, com a
auséncia de realizacdo de pagamento, na forma avengada, ou seja, por descumprimento.

O Estado estava a exigir que houvesse manifestacdo da Defensoria Publica local sobre a impossibilidade de atuar
naquele caso, e isso também causou muita discusséo, até mesmo em funcdo de essa exigéncia contribuir para a
inexecucgdo da obrigacao, eis que é compreensivel que a partir dessa assertiva a Defensoria estaria a confessar
incapacidade de labor, o que nédo seria positivo para ela.

Esse contexto levou a extingdo do convénio e, por consequéncia, da tabela dele resultante, renovando-se a
celeuma sob um novo enfoque: o arbitramento dos honorarios em prol do advogado dativo nomeado apés
29/11/2013.

Como dito, a motivacao que ensejou a dentncia unilateral do convénio em nada se refere aos valores inseridos na
Tabela entdo vigente, e que deveria ser utilizada por todos, jamais questionados, e eram abrangentes de todos os
servigos possiveis de ocorrer na lide judiciaria, permitindo que houvesse razoabilidade na fixagdo de valores, com
observéancia de proporcionalidade, e que também contribuiria para a isonomia no trato dessa questado tormentosa de
remunerar o trabalho, que chega a ser especialissimo do advogado, posto que para um ato idéntico, um advogado
pode se esmerar € em outro ato, enquanto outro, por sua vez, pode ndo se entregar tanto, ou seja, zelo; ou ter igual
capacitagdo. E ainda o lugar da prestagéo de servigo, sua natureza e as caracteristicas gerais da causa, além de ser
aferivel, ainda, o tempo.

Tudo isso é plausivel e poderia ensejar que o juiz fixasse 0s honorarios em patamares diferentes.

Porém, seria necesséria a fundamentacéo para justificar, comparativamente, essa atuacao diferenciada que
ensejaria a fixagédo diversa de valores, que nao fossem os ja postos na tabela, e sobre os quais se admitisse a
atualizacdo no curso decorrente de sua suspenséo até o0 momento desta nova fixacao.

Como sabido, atos processuais de mesma hatureza podem exigir atuacao diferenciada por parte do advogado.
Cito como exemplo que um Judri na comarca de Belo Horizonte dura, em média, cerca de 04 horas, mas ha casos em
gue demora um dia ou até mais.

Assim, embora a tabela ndo mais se encontre em vigor, os valores ali previstos, podem, e mais ainda, devem
servir como parametro para valoragdo dos trabalhos a serem desempenhados pelo advogado nomeado, de modo a
perquirir a razoabilidade ou ndo do montante fixado.

Sem antes pontuar o devido respeito aos entendimentos em sentido diverso, tenho que o grande volume de
processos relacionados ao tema reclama um critério objetivo de parametrizacdo do valor dos honorarios.

A utilizagdo dos valores outrora ajustados pelos signatérios do termo de cooperacao, fixados de acordo com o tipo
de demanda, de procedimento e, ainda, com os atos que seriam praticados pelo nomeado, além de ndo importar
revalidacao do acordo, coaduna com os principios da isonomia e da razoabilidade.

Esse critério coaduna, inclusive, e, a meu sentir, em maior escala, com o principio da seguranca juridica, pois, em
se tratando de Ente Publico, como é o caso do Estado de Minas Gerais, sujeito a regramentos contabeis para a
preservacao do cumprimento da obrigacdo, com previsao anuéria, proporciona a possibilidade de prevencao do custo
gue sera gerado com a atividade dativa no sistema Judiciario de sua competéncia.

De um lado, o Estado ndo sera onerado além daquela média financeira ja por ele firmada e acatada, constante do
Termo entdo ajustado, e os advogados dativos receberdo o valor acatado pela OAB de seu Estado, atualizadamente.

E limpido que a boa-fé comanda o ato de fixacdo segundo os moldes da Tabela, e a aceitacdo ou nao pelo
advogado, posto que, se no curso da vigéncia do Termo os valores eram apropriados, para os atos de hoje,
atualizada a importancia, também devem ser admitidos como reais e regulares, ao ponto de bem remunerar o
trabalho.
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A definicdo da tese sob essa perspectiva permitira a cada advogado nomeado aferir a conveniéncia ou nao da
aceitacdo da nomeacdo, eis que lhe serd possivel alcancar o valor aproximado da remuneracao a ser estabelecida.
Nao fosse isso, o critério que se propde servird de base para que o magistrado fixe o encargo em patamar equivalente
a contraprestacao pelo servigo a ser realizado pelo advogado nomeado, evitando-se a fixacdo em patamar excessivo
ou aviltante frente ao principio da equidade.
A atualizacdo dos valores indicados na tabela revogada deve ser promovida em conformidade com o indice de Precos
ao Consumidor Amplo Especial - IPCA-E, consoante sedimentado pelo STF no julgamento do RE 870947/SE,
submetido a sistematica da repercussao geral.
Conclusédo: No periodo posterior a 29/11/2013 até 28/09/2017, os valores indicados na tabela de dativos, parte
integrante do termo de cooperagcdo mutua, atualizados monetariamente pelo IPCA-E, desde o primeiro dia
subsequente a dendncia unilateral do convénio, devem continuar sendo observados na fixacdo dos honorérios
destinados ao advogado dativo nomeado.

3. SUPERVENIENCIA DA TABELA DO CONSELHO SECCIONAL DA OAB.

Sabido que ao julgar, o magistrado levara em consideracdo os fatos supervenientes que possam trazer
importancia ao mundo juridico que agasalha a relagdo conturbada e que sera apaziguada com sua sentenga. O juiz
adota esta convicgdo sempre.

Dito preceito reclama aplicagédo nesse incidente de modo a evitar a formacao de nova dissidéncia sobre o tema
afetado, sob uma outra roupagem, em prejuizo do objeto proposto que consiste na sedimentacdo do entendimento
guanto aos critérios a serem observados na fixagdo da remuneragcédo do advogado nomeado para atuar como dativo.
Nesse compasso, 0 acérdado a ser editado por este Tribunal de Justica, érgdo revisor, e neste caso, formador de
Precedente, possui carater imperativo, de cumprimento obrigatério, conforme literalidade do artigo 927, Ill, do
CPC/2015, deve abordar a integralidade das questdes que margeiam o objeto deste incidente, de modo a atingir a
finalidade proposta: encerrar a dissidéncia de entendimento correspondente ao tema afetado.

Dito assim, tem-se que no curso deste incidente, a OAB/MG, na condi¢cdo de amicus curiae, noticiou que o seu
Conselho Seccional, em reunido datada de 29/09/2017, aprovou a tabela dispondo sobre os honorarios devidos aos
causidicos nomeados para atuarem como dativos, a qual esta em vigor para os anos de 2017 e 2018.

Em atendimento a intimacao para juntada da ata da referida reunido, bem como da tabela que teria sido aprovada, a
OAB/MG trouxe as pecas sob n° de ordem 63.

Os valores vistos na referida tabela retratam a atualizacdo daqueles entdo constantes daquela revogada, o que
justifica o fato de o ESTADO DE MINAS GERAIS, intimado para se manifestar sobre o referido documento, ter se
limitado a apor o seu ciente.

Portanto, prepondera, a partir da referida data, a luz do principio da legalidade, a observancia dos valores
estabelecidos na referida tabela, elaborada em conformidade com os ditames do artigo 272 da CEMG e do artigo 22,
81° da Lei 8.906/94, ainda, do art. 1°, §1°, da Lei Estadual de n° 13.166/1999, reservando-se a afericdo da
razoabilidade da verba honoraria somente para os honorérios arbitrados entre a rescisédo do acordo até 28/09/2017,
guando da edi¢c&o do referido instrumento.

O Judiciario ndo pode ser subjetivo. Deve-se editar a tese, neste caso, repita-se, em obediéncia ao principio da
legalidade, para determinar a observancia da tabela elaborada pelo Conselho Superior da OAB/MG, a partir de sua
edicdo.

Vale anotar que, assim como se concluiu pela impossibilidade de aplicacdo retroativa da tabela outrora vigente,
elaborada em conformidade com o Decreto Estadual n® 45.898/2012, ndo se cogita a possibilidade de convalidar essa
nova tabela, elaborada pelo Conselho Seccional da OAB/MG, com relagdo as certidées emitidas em momento anterior
a 29/09/2017, pena de, conforme discorrido alhures, afronta a coisa julgada.

Por fim, considerando que a tabela apresentada pelo Conselho Seccional da OAB/MG refere-se apenas aos anos
de 2017 e de 2018, diante do carater prospectivo desse precedente, necessario estabelecer que para 0s anos
subsequentes, os valores constantes da referida tabela, ja elaborada, nos termos da Lei, devem ser atualizados
anualmente.

Com efeito, compete a OAB/MG, no inicio de cada ano, ap6s atualizacdo monetéaria dos valores constantes da
tabela de honorarios dos advogados dativos, promover a remessa do novo instrumento ao Estado de Minas Gerais,
via Advocacia Geral do Estado, e a este Tribunal de Justica, para respectiva ciéncia e divulgacdo no d&mbito do Poder
Judiciario Estadual, de modo a assegurar a observancia pelos Desembargadores e Juizes de Direito, pacificando
definitivamente a questéo.

4. DISPOSITIVO
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Ante o0 exposto, ACOLHO O INCIDENTE e, para os efeitos do art. 985 do Cddigo de Processo Civil e observados os
limites estabelecidos na decisdo de admissibilidade, fixo, mediante tépicos, a seguinte tese juridica:

I. A Tabela oriunda do convénio entre a AGE/MG, TIMG e a OAB/MG, para fins de fixagdo da remuneracao do
advogado dativo, deve ser observada com relacdo as nomeacdes feitas no curso de sua vigéncia.

II. No periodo posterior a 29/11/2013 até 28/09/2017, os valores indicados na tabela de dativos, parte integrante do
termo de cooperacdo mutua, atualizados monetariamente pelo IPCA-E, desde o primeiro dia subsequente & denulincia
unilateral do convénio, devem continuar sendo observados na fixagdo dos honorarios destinados ao advogado dativo
nomeado.

[ll. A partir de 29/09/2017 é impositiva a observancia da tabela organizada pelo Conselho Seccional da OAB/MG, ex vi
do disposto no artigo 272 da CEMG, no artigo 22, §1° Lei 8.906/94 (art. 22, 81°) e, ainda, no art. 1°, 81°, da Lei
Estadual de n® 13.166/1999.

IV. E Incabivel a aplicacéo retroativa das tabelas que dispdem sobre honorarios devidos ao advogado dativo, seja a
que foi revogada, decorrente do convénio outrora firmado entre a AGE/MG, TIMG e a OAB/MG, ou a que se encontra
em vigor, elaborada pelo Conselho Seccional da OAB/MG, pena de violagdo ao instituto da coisa julgada.

V. Os valores constantes da tabela elaborada pelo Conselho Seccional da OAB/MG, para 2017 e 2018, deverao ser
atualizados monetariamente para 0os anos subsequentes, cumprindo & OAB/MG, no inicio de cada exercicio,
promover a remessa do novo instrumento ao Estado de Minas Gerais, por meio da AGE/MG, e ao Tribunal de Justica,
para respectiva ciéncia e divulgacao.

DES. CORREA JUNIOR

Ponho-me de acordo com o judicioso voto do eminente Relator.

No momento anterior a sua vigéncia, nao se mostra possivel a aplicacéo da tabela advinda dos termos do Decreto
n. 45.898/2012, ante a impossibilidade de retroacdo do ato administrativo para abarcar nomeac8es perpetradas
anteriormente a sua vigéncia.

Nesse sentido, ja se manifestou a Sexta Camara Civel deste Tribunal, em acérddo de minha relatoria:

EMENTA: APELACAO - DEFENSOR DATIVO - ART. 272, DA CONSTITUICAO ESTADUAL - LEI N° 13.166/1999 -
ARTIGO 22, DA LEI N° 8.906/94 - VERBA HONORARIA DEVIDA - TABELA DE HONORARIOS DEVIDOS AOS
DEFENSORES DATIVOS - DECRETO N. 45.898/12 - INAPLICABILIDADE/CARATER ORIENTATIVO -
CONSECTARIOS LEGAIS - APLICACAO DA LEI N. 11.960/2009 EM SUA REDACAO ORIGINARIA - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - EXCESSIVIDADE - REDUGCAO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. - Com base no art.
272, da Constituicdo Estadual, o causidico faz jus a remuneracao decorrente de sua atuagcdo como defensor dativo. -
A tabela de honorérios advocaticios devidos aos defensores dativos, instituida a partir da regulamentacao dada a
matéria pelo Decreto n. 45.898/12, ndo tem o cond&do de retroagir para atingir o arbitramento efetivado anteriormente
a sua edigdo. - Os valores especificados na tabela elaborada com fundamento na referida norma regulamentadora
sdo dotados de carater orientativo, funcionando como pardmetro para a fixacao judicial especifica e adequada ao
caso concreto, baseada na efetiva valoracéo do labor concretamente demandado nos autos em que arbitrada a verba
honoraria. - "Na parte em que rege a atualizacdo monetéaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica até a
expedicdo do requisitério (i.e., entre o dano efetivo/ajuizamento da demanda e a condenacao), o art. 1°-F da Lei n°
9.494/97 ainda néo foi objeto de pronunciamento expresso do Supremo Tribunal Federal quanto a sua
constitucionalidade e, portanto, continua em pleno vigor" (RE 870947 RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em
16/04/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 24-04-2015 PUBLIC 27-04-2015). - Constatada a
excessividade dos honorarios sucumbenciais fixados, a sua reducé@o é medida que se impde, a luz do tabelamento
imprimido pelo novo CPC. - Recurso parcialmente provido. (TIJMG - Apelacédo Civel 1.0647.15.003877-4/001,
Relator(a): Des.(a) Corréa Junior , 62 CAMARA CIVEL, julgamento em 20/06/0017, publica¢do da simula em
30/06/2017) (destaquei)

Durante a vigéncia do Termo de Cooperagdo Mutua, por outro lado, vislumbro, assim como o eminente Relator, a
obrigatoriedade de observancia da tabela, haja vista a expressa anuéncia da Ordem dos Advogados do Brasil - 6rgéo
legalmente incumbido de editar o tabelamento - com os seus dizeres.

Todavia, ocorrida a dentncia do convénio em 29/11/2013, a partir de entdo ndo se pode exigir a observancia
estrita do tabelamento.

Contudo, sendo certo que o tabelamento em anélise foi objeto de acertamento entre as partes interessadas -
Estado de Minas Gerais e OAB-MG -, 0 objetivo de pacificacdo das decisdes, em prol da
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previsibilidade, impde que se observem os valores da tabela ndo mais vigente, com a atualizacdo monetéria das
guantias nela especificadas, pela variagdo do IPCA-E, a partir da data da denuncia, como forma de garantia do poder
de compra da moeda.

O entendimento acima adotado deve perdurar até a edicdo do novo tabelamento pela Secao de Minas Gerais da
Ordem dos Advogados do Brasil.

Ora, conforme asseverado com maestria pelo eminente Relator, os pardmetros constitucionais e legais que regem
a matéria outorgam ao Conselho da Ordem dos Advogados do Brasil, Secéo de Minas Gerais, a atribuicdo de editar a
tabela que orientara o pagamento dos honorarios dos advogados dativos. Logo, publicada a referida tabela, imp&e-se
a sua observancia obrigatdria, em privilégio da legalidade.

N&o se pode perder de vista, também, que o prévio conhecimento dos honorérios, cujo tabelamento abrange os
anos de 2017 e 2018, vem em beneficio dos nobres causidicos nomeados e do Estado de Minas Gerais, bem como
da isonomia, pois impedira a fixacdo de valores dispares para casos semelhantes.

Por fim, também me ponho de acordo com a atualizacdo monetéria dos valores da tabela para os anos vindouros,
com 0 escopo - repita-se - de proporcionar a previsibilidade das fixac6es e preservar o poder de compra da moeda,
pois a correcdo nao € um plus que se acrescenta a divida, mas um minus que se busca evitar.

Pondero, mais uma vez, que, para a atualizacdo dos valores, deve ser utilizado o IPCA-E, a partir da data da
edi¢do da tabela, conforme cristalizando no ambito do Excelso Pretoério:

Quarta-feira, 20 de setembro de 2017

Plenério do STF define teses sobre indices de corregdo e juros em condenagdes contra Fazenda Publica

Ao concluir, na sessao desta quarta-feira (20), o julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 870947, em que se
discutem os indices de corre¢cdo monetaria e os juros de mora a serem aplicados nos casos de condenagfes
impostas contra a Fazenda Publica, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF) definiu duas teses sobre a
matéria. De acordo com a presidente do Supremo, ministra Carmen Ldcia, ha quase 90 mil casos sobrestados no
Poder Judiciario aguardando a decisdo do STF nesse processo, que teve repercussdo geral reconhecida pelo
Plenério Virtual.

A maioria dos ministros seguiu o voto do relator, ministro Luiz Fux, segundo o qual foi afastado o uso da Taxa
Referencial (TR) como indice de correcdo monetaria dos débitos judiciais da Fazenda Publica, mesmo no periodo da
divida anterior & expedi¢cdo do precatério. O entendimento acompanha o j& definido pelo STF quanto & correcdo no
periodo posterior & expedi¢do do precatério. Em seu lugar, o indice de corre¢cdo monetaria adotado foi o indice de
Precos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E), considerado mais adequado para recompor a perda de poder de
compra.

Quanto aos juros de mora incidentes sobre esses débitos, o julgamento manteve o uso do indice de remuneracao da
poupanca, previsto na legislagdo questionada, apenas para débitos de natureza néo tributaria, como é o caso da
disputa com o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) em causa. Na hip6tese de causas de natureza tributéria,
ficou definido que devera ser usado o mesmo indice adotado pelo Fisco para corrigir os débitos dos contribuintes, a
fim de se preservar o principio da isonomia. Hoje essa taxa é a Selic.

Tese

A primeira tese aprovada, referente aos juros moratorios e sugerida pelo relator do recurso, ministro Luiz Fux, diz que
"O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina os juros
moratorios aplicdveis a condenacdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de
relacdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica
remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenacgdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixacdo dos juros moratérios segundo o indice de
remuneracao da caderneta de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no artigo
1°-F da Lei 9.494/1997 com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009."

J& a segunda tese, referente a atualizacdo monetéria, tem a seguinte redacado: "O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com
a redacao dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas
a Fazenda Publica segundo a remuneracao oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor
restricdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXIl), uma vez que ndo se qualifica como medida
adequada a capturar a variacdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina."

O caso

O RE foi ajuizado pelo INSS contra acérddo da 42 Turma do Tribunal Regional Federal da 52 Regido que, mantendo
concessao de beneficio de prestacédo continuada (Lei 8.742/93, artigo 20) a um cidaddo, apontou que ndo caberia a
aplicacdo da Lei 11.960/2009 no tocante aos juros e a correcdo monetaria,
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ao argumento de que o STF, no julgamento das ADIs 4357 e 4425, reconheceu, por arrastamento, a
inconstitucionalidade do artigo 5° da Lei 11.960/2009, que deu nova redacdo ao artigo 1°-F da Lei n° 9.494/97.
O julgamento do caso teve inicio em dezembro de 2015. Na ocasido, o relator explicou que quando considerou
inconstitucional o uso da taxa de remuneracdo bésica da caderneta de poupanca (TR) para fim de correcao de
débitos do Poder Publico, no julgamento das Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade (ADIs) 4425 e 4357, o STF o fez
apenas com relacdo aos precatorios, ndo se manifestando quanto ao periodo entre o dano efetivo (ou o ajuizamento
da demanda) e a imputacéo da responsabilidade da Administracao Publica (fase de conhecimento do processo). Uma
vez constituido o precatério, seria entdo aplicado o entendimento fixado pelo STF, com a utilizagdo do indice de
Precos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E) para fins de corre¢cdo monetaria.
O ministro reafirmou seu entendimento contrario ao uso da TR para fim de correcdo monetéria, uma vez que se
trataria de indice prefixado e inadequado a recomposicao da inflagao, e votou no sentido de dar parcial provimento
para manter a concesséao de beneficio de prestacdo continuada atualizado monetariamente segundo o IPCA-E, desde
a data fixada na sentenca. E, para evitar qualquer lacuna sobre o tema e com o propdsito de guardar coeréncia e
uniformidade com a decisdo do STF ao julgar a questao de ordem nas ADIs 4357 e 4425, o ministro disse entender
gue devem ser idénticos os critérios para a corregdo monetaria de precatorios e de condenagdes judiciais da Fazenda
Publica.
Acompanharam esse entendimento, na ocasido, 0os ministros Edson Fachin, Luis Roberto Barroso e Rosa Weber. O
ministro Teori Zavascki (falecido) votou pelo provimento do recurso, mantendo a TR como indice de correcao
monetaria durante todo o periodo, e 0 ministro Marco Aurélio votou pelo desprovimento total do recurso. O ministro
Dias Toffoli pediu vista dos autos na ocasido e, quando trouxe o caso nhovamente para analise do Pleno, votou pelo
provimento integral do recurso, sendo acompanhado pela ministra Carmen Lucia.
Na sessao desta quarta-feira, o ministro Gilmar Mendes votou pelo provimento do recurso, por entender que ndo
existe, do ponto de vista constitucional, violagao que impossibilite a aplicacdo da TR aos juros moratérios e a corregdo
monetaria sobre as condenacdes judiciais impostas a Fazenda Publica, nos termos do artigo 1°-F da Lei 9.494/1997.
Ja o ministro Ricardo Lewandowski acompanhou o relator para dar parcial provimento ao recurso, fixando o IPCA-E
como indice de correcdo monetaria a todas as condenacdes impostas a Fazenda Publica. Esse foi o mesmo
entendimento do ministro Celso de Mello, que concordou com o relator no sentido do uso do IPCA-E tanto na
correcdo monetéaria dos precatérios quanto nas condenacdes judiciais da Fazenda Publica, para evitar qualquer
lacuna sobre a matéria e para guardar coeréncia com as decisdes do STF na Questdo de Ordem nas ADIs 4357 e
44251.

Dessa forma, adiro as razdes do culto voto do eminente Relator, para fixar a seguinte tese:
1) As tabelas de honoréarios de advogados dativos ndo retroagem para abarcar nomeacdes efetivadas anteriormente
as suas vigéncias;
2) A tabela de honorarios de advogados dativos editada com base no Decreto n. 45.898/2012 deve ser
obrigatoriamente observada até 29/11/2013, data da denudncia do convénio firmado entre a OAB, a AGE e o0 TIMG;
3) De 29/11/2013 (data da denuncia do convénio) a 29/09/2017, a tabela de honorarios de advogados dativos editada
com base no Decreto n. 45.898/2012 devera ser observada para a fixacdo dos honorarios, com a atualizacao
monetéaria de seus valores, pela variacdo do IPCA-E, a partir da data da denulncia;
4) A partir de 29/09/2017, para a fixacao de honorarios de advogados dativos, deve ser observada a tabela editada
pelo Conselho da Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo do Estado de Minas Gerais, vigente para os anos de 2017
e 2018;
5) A partir de 2019 em diante, inclusive, os valores da tabela editada em 29/09/2017 deverdo ser atualizados
monetariamente, desde a edicao, pela variagdo do IPCA-E, anualmente, com a devida divulgacdo dos novos valores
pelo Conselho da Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo do Estado de Minas Gerais.

E como voto.

DES. RENATO DRESCH

<Acompanho o eminente relator, por considerar que somente no periodo de vigéncia do Termo de Cooperacao
Mutua celebrado entre o Estado de Minas Gerais, o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (TIMG) e a Ordem
dos Advogados do Brasil - Se¢éo de Minas Gerais (OAB/MG), sera obrigatoria a
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observancia a tabela referida no respectivo Termo de Cooperagédo para o arbitramento dos honorarios fixados em
favor do advogado dativo.

A vigéncia do Termo de Cooperacao Mdtua se iniciou com a sua assinatura, em 02/02/2012, e teve como termo
final a denuncia promovida pela OAB/MG em 29/11/2013, em razéo do reiterado descumprimento por parte do Estado
de Minas Gerais.

No periodo anterior a vigéncia do Termo de Cooperacdo Mutua revela-se impossivel a observancia a tabela nele
firmada, pois inexistente a época, assim como no periodo posterior a sua denincia e perda da vigéncia, pois somente
seré possivel cogitar a sua aplicacao de forma a orientar o magistrado, j4 que a referida tabela perdeu seu carater
vinculativo.

A Lei estadual n® 13.166/99, que regulamentou o art. 272, da Constituicdo Mineira, estabelece em seu artigo 1°,
caput, e 81°, que os honorérios serdo fixados pelo Juiz na sentenca, de acordo com tabela elaborada pelo Conselho
da Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢do de Minas Gerais - OAB-MG.

Por sua vez, o Decreto Estadual 45.898/2012 reitera o disposto na referida Lei Estadual, acrescentando no 85° do
art. 1°, que "a Advocacia-Geral do Estado - AGE e a Secretaria de Estado de Fazenda - SEF poder&o editar normas
complementares para o fiel cumprimento deste Decreto e assinar termo de cooperacao mutua com a OAB/MG e o
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais - TIMG para o cumprimento do disposto neste Decreto, inclusive na
elaboracéo da tabela de honorarios de que trata o § 1°".

A vinculacdo a uma tabela propria aos advogados dativos, em valores inferiores aos praticados pela OAB/MG em
sua tabela de honorérios, portanto, depende de termo de cooperagdo mutua, conforme 85° do art. 1° do Decreto
Estadual 45.898/2012.

Embora o eminente relator tenha definido os critérios a serem aplicados, tanto antes, como durante e depois da
vigéncia do convénio, isso é salutar para que se fixem corretamente os critérios para todos periodos, sem que isso
extrapole aos limites objetivos do IRDR.

Assim, acompanho o eminente Relator.

DES. WILSON BENEVIDES

Estou de acordo com o substancioso voto proferido pelo eminente Desembargador Afranio Vilela, porém, faco
uma ressalva em relac@o aos casos posteriores a 29/09/2017 (data em que aprovada pela OAB/MG tabela dispondo
sobre novos valores de honoréarios devidos ao advogado dativo), no sentido de nao se permitir que a tabela ja
elaborada pela OAB/MG seja alterada.

A tese a ser analisada por esta Secao Civel consiste em verificar a possibilidade ou ndo de aplicagdo do Termo de
Cooperacdo Mutua firmado entre o Estado de Minas Gerais, Advocacia Geral do Estado de Minas Gerais e a Ordem
dos Advogados do Brasil - Secdo do Estado de Minas Gerais, em 2012, nos julgamentos referentes aos valores dos
honorarios advocaticios fixados em favor do advogado dativo, no periodo anterior e durante a sua vigéncia, bem como
apos a revogagado do convénio.

E cedico que a Constituicdo da Republica estabelece em seu art. 5°, inciso LXXIV, que o Estado devera prestar
assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos financeiros.

Os servicos prestados pelo defensor dativo beneficiam ndo apenas aos juridicamente hipossuficientes, mas toda a
sociedade, por suprir lacuna da prestacao direta da assisténcia judiciaria pelo Estado.

Dessa forma, o advogado nomeado para auxiliar judicialmente os interesses de litigantes juridicamente
hipossuficientes tem o direito de ser remunerado pela atividade desempenhada, por meio de honoréarios a serem
pagos pelo Poder Publico, arbitrados por decisdo proferida no processo em que atuou, conforme dispbe o art. 22, §
1°, da Lei no 8.906/94 e art. 272 da Constituicdo do Estado de Minas Gerais.

Art. 22. A prestacdo de servico profissional assegura aos inscritos na OAB/MG o direito aos honorarios
convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.

§ 1° O advogado, quando indicado para patrocinar causa de juridicamente necessitado, no caso de impossibilidade da
Defensoria Publica no local da prestacéo de servico, tem direito aos honorarios fixados pelo juiz, segundo tabela
organizada pelo Conselho Seccional da OAB, e pagos pelo Estado.

Art. 272: O advogado que nao for Defensor Publico, quando nomeado para defender réu pobre, em processo civil ou
criminal, ter4 os honorarios fixados pelo Juiz.
Da mesma forma, o art. 1° da Lei Estadual n°® 13.166/99 preconiza que o advogado que presta servicos gratuitos

faz jus ao recebimento dos valores decorrentes dos honorarios.
Entrementes, no que toca ao valor fixado a titulo de honoréarios advocaticios, importante consignar
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que devem ser observados trés momentos distintos, assim divididos pelo eminente Desembargador Relator: a)
periodo anterior a publicacdo da tabela de honorarios resultante do Termo de Cooperacéo firmado entre o TIMG,
AGE/MG, e OAB/MG; b) periodo de vigéncia do referido Termo de Cooperacéo; e, ¢) periodo posterior a revogacao
do Termo de Cooperacao.

Pois bem.

No momento anterior a vigéncia do Termo de Cooperacéao firmado entre o TIMG, AGE/MG e OAB/MG - destinado
a implementagéo do procedimento de pagamento, na via administrativa, de honorarios a advogados néo pertencente
aos quadros da Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais, e nhomeados pelo juizo - o arbitramento feito pelos
Magistrados deve observar a complexidade do trabalho desenvolvido, o grau de zelo do profissional e o valor da
demanda, nos termos do art. 85, §2°, do atual Cadigo de Processo Civil.

Nesse periodo, a tabela firmada no convénio entre o TIMG, AGE/MG e OAB/MG nao pode ser utilizada para a
fixag&@o da verba honoréria.

Apesar de ja ter decidido no sentido de que, nesse periodo, o Magistrado néo esta vinculado aos valores
constantes na referida tabela, que serve apenas como parametro para a fixacdo da verba honoraria, revejo meu
posicionamento em razdo de reiteradas decisdes do colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que ha de
prevalecer os valores postos nas decisdes judiciais, descabendo alteracdo pela segunda instancia, mesmo quando a
importancia ultrapassar a média da remuneracao do defensor publico. Vejamos:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DEFENSOR DATIVO.
SENTENCA QUE FIXA HONORARIOS. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. MODIFICACAO DO QUANTUM NO BOJO
DA ACAO DE COBRANCA. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA.

1. A sentenca que fixa honorarios advocaticios em favor de advogado dativo, nomeado na hipétese de inexisténcia de
Defensoria Publica no local da prestacdo do servico ou de defasagem de pessoal, constitui titulo executivo liquido,
certo e exigivel, nos moldes dos arts. 24 da Lei 8.906/94 e 585, V, do CPC/73.

2. E vedada, na fase da cobranca ou em sede de embargos a execucéo, a alteracéo do valor fixado a titulo de verba
advocaticia, sob pena de ofensa a coisa julgada. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido." (STJ, Agint nos EDcl no REsp n® 1642223/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgamento em 07/11/2017, publicacao da simula em 17/11/2017)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MODIFICACAO
DO QUANTUM REFERENTE AOS HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS NO TiTULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE, SOB PENA DE AFRONTA A COISA JULGADA. AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DO
ESPIRITO SANTO DESPROVIDO.

1. A decisao judicial que arbitra honorarios advocaticios a defensor dativo possui natureza de titulo executivo,
liguido, certo e exigivel, na forma dos arts. 24 do Estatuto da Advocacia e 585, V do CPC/1973 independentemente
da participacé@o do Estado no processo e de apresentagdo a esfera administrativa para a formacéo do titulo. Sendo
gue em obediéncia a coisa julgada, € inviavel revisar, em sede de embargos a execucdo, o valor da verba
honoréria fixada em sentenga com transito em julgado (AgRg no REsp. 1.370.209/ES, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 14.6.2013).

2. Agravo Regimental do ESTADO DO ESPIRITO SANTO desprovido.” (STJ, AgRg no REsp n° 1438014/ES, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgamento em 28/03/2017, publicacdo da simula em
10/04/2017)

Dessa forma, como bem pontuado pelo eminente Desembargador Relator, a tese a ser fixada neste incidente nado
deve colidir com a recente jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, portanto, a tabela elaborada no convénio
firmado com o Tribunal de Justica de Minas Gerais, AGE/MG e OAB/MG n&o merece retroagir para atingir o
arbitramento efetivado anteriormente a sua edicdo, devendo, assim, prevalecer os valores arbitrados pelos
Magistrados.

Durante o periodo de vigéncia do Termo de Cooperacdo Muatua, entendo que os valores acordados entre 0 TIMG,
AGE/MG e OAB/MG devem prevalecer, pois em alguns casos ndo havia razoabilidade no arbitramento da verba
honoréaria.

Desse modo, em respeito ao principio da seguranga juridica e ao que foi estabelecido na clausula segunda do
referido Termo (citada no voto condutor) deve prevalecer o ajuste, até porque, a rescisao do convénio em 29/11/2013
se deu em razao de questdes administrativas, e ndo por existir vicio passivel de nulidade.

A observancia aos valores estipulados no Termo de Cooperacdo MUtua proporciona isonomia para 0S casos
semelhantes, e evita discussdes judiciais futuras, uma vez que as partes possuem ciéncia prévia acerca do valor que
ird ser fixado para o servico prestado.
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No momento posterior a rescisédo do Termo de Cooperacdo Mutua, ndo se pode exigir a observancia estrita dos
valores ali consignados, contudo, como ja dito, a rescisdo ndo se deu em razdo de discrepancias nos valores
acordados, mas por questfes administrativas (falta de pagamento na forma avencada).

Assim, referidos valores devem servir como parametro para a fixacdo da verba honoréria ao defensor dativo, em
respeito aos principios da razoabilidade e da isonomia.

Cumpre asseverar que a utilizacdo da referida tabela como paradmetro para fixacdo da verba honoréaria aos
defensores dativos proporciona seguranca juridica as partes, pois, em diversas situacdes o Estado de Minas Gerais
sequer faz parte da lide em que arbitrada a verba honoréria, e assim, ndo sera onerado em quantia discrepante a
média financeira acordada, auferindo, o advogado, um valor razoavel pela presta¢do do servigo.

Para que referidos valores néo fiquem obsoletos, pertinente a atualizagcdo dos valores indicados na tabela
revogada de acordo com o indice de Precos ao Consumidor Amplo Especial - IPCA-E, em conformidade com o
julgamento pelo STF do RE 870947/SE, submetido a sistemética da repercussao geral.

Acrescente-se, ainda, que o prévio conhecimento, pelos advogados, dos valores que serdo arbitrados pela
prestacdo do servi¢o do dativo, lhes permite verificar a conveniéncia ou ndo da aceitacdo do munus.

Por derradeiro, extrai-se dos autos que a Ordem dos Advogados do Brasil - Secéo do Estado de Minas Gerais, na
condicdo de amicus curiae, traz a informacdo de que seu Conselho Seccional, em 29/09/2017, aprovou tabela
dispondo sobre novos valores de honoréarios devidos ao advogado dativo, e que ja se encontra em vigor para 0s anos
de 2017 e 2018 (documento de Ordem n° 63).

Em que pese ndo ter o Estado de Minas Gerais participado da elaboracdo de nova tabela de honorérios a ser
utilizada para a fixacdo da verba aos advogados dativos, vez que foi organizada unilateralmente pelo Conselho
Seccional da OAB/MG, verifica-se que a Constituicdo Estadual assim permite, nos termos de seu art. 272, litteris:
"Art. 272 - O advogado que ndo for Defensor Publico, quando nomeado para defender réu pobre, em processo civil ou
criminal, terd os honorarios fixados pelo Juiz, no ato da nomeacgédo, segundo tabela organizada pelo Conselho da
Ordem dos Advogados do Brasil, Secéo do Estado de Minas Gerais, 0s quais serdo pagos pelo Estado, na forma que
a lei estabelecer.”

As quantias consignadas nesta nova tabela ndo sdo discrepantes daquelas constantes na tabela do convénio,
hoje revogada. Assim, referidos valores devem ser observados quando a verba honoraria do advogado dativo for
arbitrada apds 28/09/2017.

Todavia, percebe-se que a tabela apresentada pelo Conselho Seccional da OAB/MG tem vigéncia para 0s anos
de 2017 e 2018. Desse modo, para 0s anos subsequentes, referidos valores devem ser atualizados monetariamente
pelo IPCA-E, a fim de se evitar que variacfes desproporcionais sejam estabelecidas para a pratica de atos
processuais de modo a gerar desequilibrio financeiro para o Estado de Minas Gerais, posto que a OAB/MG detém
poderes para alterar a tabela de honoréarios ao advogado dativo sem a participacdo do ente federado.

Conforme noticiado no dia 28/05/2018 pelo portal de informagéo Migalhas, a 32 Secdo do Superior Tribunal de
Justica acolheu, por maioria, proposta de afetacao de dois recursos especiais que discutem a obrigatoriedade de
fixagdo dos honorarios aos advogados dativos de acordo com a tabela de honoréarios da AOB/SC, considerando os
efeitos de cunho econémico. Isso porque, no Estado de Santa Catarina, para a impetracdo de Habeas Corpus, por
exemplo, remunera-se o defensor dativo com valores proximos de R$ 11.000,00 (onze mil reais).

N&o obstante a idoneidade, moralidade, competéncia, e coeréncia dos dirigentes da Ordem dos Advogados do
Brasil - Secdo do Estado de Minas Gerais, que sempre atuaram com presteza e responsabilidade, os Julgadores
deste col. Tribunal de Justica tém a func&o de garantir a seguranca juridica. E assim, entendo prudente consignar a
impossibilidade de, mesmo que em futuro remoto, o Conselho Seccional da OAB/MG promova alteracdes na tabela
de honorarios ao advogado dativo.

Ademais, acrescento que para que os valores estipulados pelo Conselho Seccional da OAB/MG sejam
observados, deve o Magistrado verificar se 0 advogado a ser nomeado encontra-se inscrito na Ordem dos Advogados
do Brasil - Se¢éo do Estado de Minas Gerais, como dativo.

Desse modo, coaduno com a tese firmada, nos termos do voto do eminente Desembargador Relator, com a
observacéo: 1) A Tabela de honorarios de advogado dativo firmada no convénio entre o TIMG, AGE/MG e OAB/MG,
deve ser observada apenas com relacdo as nomeacdes feitas no curso de sua vigéncia, ndo podendo retroagir; 2) No
periodo compreendido entre a dendncia do convénio (29/11/2013) a 29/09/2017, os valores consignados na referida
Tabela devem ser utilizados como pardmetro para a fixacdo dos honorarios advocaticios aos dativos, atualizados
monetariamente pelo
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IPCA-E, desde o primeiro dia subsequente a denuncia unilateral do convénio; 3) A partir de 29/09/2017, para a fixagao
de honorérios de advogado dativo referentes aos anos de 2017 e 2018, deve ser observada a tabela editada pelo
Conselho da Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢do do Estado de Minas Gerais, quando o advogado estiver
previamente inscrito na OAB/MG como dativo; 4) Para 0s anos subsequentes, os valores constantes na tabela editada
pelo Conselho da Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢do do Estado de Minas Gerais deverdo ser atualizados
monetariamente pelo IPCA-E, cumprindo & OAB/MG, no inicio de cada ano, promover a remessa de novo instrumento
ao Estado de Minas Gerais, por meio da AGE/MG, e ao Tribunal de Justi¢a, para respectiva ciéncia e divulgagéo,
sendo vedada qualquer outra alteracao.

DESA. TERESA CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO

Na sessédo de 21/02/2018, pedi vista dos autos para melhor andlise da matéria, em especial face as relevantes
guestdes postas a tribuna.

Ab initio, deve-se partir do disposto na Constituicdo de Republica de 1988 que impde ao Estado o dever de prestar
assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos (art. 5°, LXXIV), sendo certo
gue a principal instituicdo responsavel pela concretizagdo desse direito fundamental é a Defensoria Publica (art. 134)
gue, todavia, atualmente, carece de recursos para atender a toda demanda existente (vide interessantes dados
fornecidos pela OAB/MG a fl. 398).

Nesse mister, emerge a figura do Advogado Dativo/Defensor Dativo, prevista expressamente no Cédigo de
Processo Civel de 2015, bem como no Cddigo de Processo Penal de 1941:
CPC/15
Art. 341. Incumbe também ao réu manifestar-se precisamente sobre as alegac¢des de fato constantes da peticao
inicial, presumindo-se verdadeiras as ndo impugnadas, salvo se:
| - ndo for admissivel, a seu respeito, a confisséo;
Il - a peticdo inicial ndo estiver acompanhada de instrumento que a lei considerar da substancia do ato;
[l - estiverem em contradicdo com a defesa, considerada em seu conjunto.
Paragrafo Unico. O 6nus da impugnacéo especificada dos fatos ndo se aplica ao defensor publico, ao advogado
dativo e ao curador especial.

CPP/41

Art. 261. Nenhum acusado, ainda que ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem defensor.

Paragrafo unico. A defesa técnica, quando realizada por defensor publico ou dativo, sera sempre exercida através de
manifestacdo fundamentada. (Incluido pela Lei n® 10.792, de 1°.12.2003)

Art. 263. Se 0 acusado néo o tiver, ser-lhe-4 nomeado defensor pelo juiz, ressalvado o seu direito de, a todo tempo,
nomear outro de sua confianca, ou a si mesmo defender-se, caso tenha habilitacéo.

Paragrafo unico. O acusado, que nao for pobre, sera obrigado a pagar os honoréarios do defensor dativo, arbitrados
pelo juiz.

Dito isto e especificamente em relagcao a remuneracao do Advogado Dativo, prevé a Constituicdo do Estado de
Minas Gerais:
Art. 272 - O advogado que néo for Defensor Publico, quando nomeado para defender réu pobre, em processo civil ou
criminal, terd os honoraérios fixados pelo Juiz, no ato da nomeacao, segundo tabela organizada pelo Conselho da
Ordem dos Advogados do Brasil, Secéo do Estado de Minas Gerais, 0s quais serdo pagos pelo Estado, na forma que
a lei estabelecer. (Vide Lei n® 13.166, de 20/1/1999)

Em cumprimento ao disposto na Constituicdo Mineira, restou promulgada a Lei Estadual n°

. 13.166/1999 (Disp&e sobre o pagamento pelo Estado de honoréarios a advogado nao-Defensor Publico nomeado
para defender réu pobre) que dispde:
Art. 1° - O advogado que néo for Defensor Publico, quando nomeado para defender réu pobre em processo civil ou
criminal, terd4 os honorérios pagos pelo Estado, na forma estabelecida nesta Lei.
§ 1° - Os honorarios a que se refere este artigo serao fixados pelo Juiz na sentenga, de acordo com tabela elaborada
pelo Conselho da Ordem dos Advogados do Brasil - Secdo de Minas Gerais - OAB-MG.
§ 2° - Se o beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita for vencedor na causa, os honorarios a que se refere este
artigo ndo excluem os da condenacao.
§ 3° - Os honorarios do advogado dativo ndo poderdo ser superiores a remuneracao basica mensal de Defensor
Publico.

No mesmo sentido, estabelece o artigo 22, paragrafo 1°, do Estatuto da Ordem dos Advogados do
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Brasil:

Art. 22. A prestacado de servigo profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos honorarios convencionados,
aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.

§ 1° O advogado, quando indicado para patrocinar causa de juridicamente necessitado, no caso de impossibilidade da
Defensoria Publica no local da prestacéo de servico, tem direito aos honorarios fixados pelo juiz, segundo tabela
organizada pelo Conselho Seccional da OAB, e pagos pelo Estado.

Nesse passo, no que concerne ao valor dos honoréarios devidos ao advogado dativo, cumpre trazer a baila o
disposto no art. 1° do Decreto n. 45.898/12:
Art. 1° Cabera ao advogado néo pertencente a Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais - DPMG, nomeado
judicialmente para defender a parte beneficiaria de assisténcia judiciaria de que trata a Lei Federal n® 1.060, de 5 de
fevereiro de 1950, em processo de natureza civil ou criminal e ap6s o transito em julgado da deciséo, honorérios
pagos pelo Estado, na forma estabelecida neste Decreto.
§ 1° Os honorarios a que se refere o caput serdo fixados pelo juiz da sentenca, de acordo com tabela elaborada pela
Ordem dos Advogados do Brasil, Secéo de Minas Gerais - OAB/MG, nos termos do § 5°.
§ 2° Os honorérios do advogado dativo ndo poderdo ser superiores a remuneracdo basica mensal do cargo de
Defensor Publico do Estado.
§ 3° Na hip6tese de o beneficiario da assisténcia judiciaria ser vencedor na causa, os honorérios a que se refere este
artigo ndo excluem os da condenacéo.
§ 4° O pagamento de honorarios ndo implica vinculo empregaticio com o Estado e ndo assegura ao advogado
nomeado direitos atribuidos ao servidor publico, nem mesmo a contagem de tempo.
8§5° A Advocacia-Geral do Estado - AGE e a Secretaria de Estado de Fazenda - SEF poderdo editar normas
complementares para o fiel cumprimento deste Decreto e assinar termo de cooperacao mutua com a OAB/MG e o
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais - TIMG para o cumprimento do disposto neste Decreto, inclusive na
elaboracéo da tabela de honorarios de que trata o § 1°.
§ 6° Fica constituida uma comissao para acompanhamento do termo de cooperacdo mutua de que trata o § 5°,
integrada por representantes da SEF e da AGE.
§ 7° Poderdo participar, como convidados da comissdo de que trata o 8§ 6°, representantes do TIMG, da DPMG e da
OAB/MG.

Destarte, em 18 de fevereiro de 2012, foi publicado o Termo de Cooperac¢do Mutua celebrado entre Advocacia-
Geral do Estado de Minas Gerais, a Secretaria do Estado da Fazenda, a Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢éo
Minas Gerais e este Egrégio Tribunal de Justi¢ca, constando como obrigacdo do TIMG, no item 3.2 "orientar 0s
magistrados mineiros, sobre a fixacdo, em sentenca, de honorarios a serem pagos a advogado nomeado pelo juizo,
de acordo com a tabela especifica, elaborada na forma do paragrafo Unico da cldusula segunda deste Termo e, se for
0 caso, com observancia da proporcionalidade prevista no art. 5° da Lei n.° 13.166/99 e do paragrafo Unico do artigo
3° do Decreto Estadual n.° 45.898, de 2012".

Por sua vez, o Oficio Circular n® 022/CGJ/2012, datado de 13 de abril de 2012 estabelecia:

Fica também estabelecido que o arbitramento e fixacdo em senten¢a dos honorarios dos advogados dativos devera
obedecer os limites estabelecidos na Tabela de Honorarios elaborada pela OAB, a partir da publicacdo deste Oficio-
Circular.

Contudo, esclarece-se, nesse ponto, que, em 28/11/2013, a OAB/MG denunciou o referido Termo de Cooperacgéo
Mdutua, sob o seguinte fundamento: "...ante o seu descumprimento, uma vez que ndo esta havendo sintonia entre os
Juizes de Direito, nas diversas Comarcas, com essa Advocacia-Geral do Estado, pois as Certiddes emitidas pelas
Secretarias dos Juizos tém sido, reiteradamente, rejeitadas por Vossas Exceléncias." (fl. 157)

Decorridos cerca de quatro anos da denuncia, verifica-se que o Conselho Seccional da OAB, na reunido ocorrida
em 29/09/2017, aprovou a tabela relativa aos honoréarios devidos aos advogados nomeados para atuarem na
condicdo de dativos, cuja vigéncia limita-se aos de 2017 e 2018.

Feitas essas consideracfes, esclareco, ainda, que jA manifestei em diversas oportunidades e espelha o
entendimento majoritario da 8° Camara Civel que represento neste Org&o Fracionario, no sentido de que a tabela de
fixacdo de honorarios é apenas um parametro para o arbitramento dos honorarios advocaticios, ndo estando,
contudo, o Julgador adstrito a sua aplicagdo, devendo se valer também do disposto no art. 85, §2°, do CPC/15 (art.
20, 83°, do CPC/73) que, explicitamente, estipula os requisitos para a fixa¢do da verba honoréaria nos exatos termos:
Art. 85. A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor.

§ 20 Os honorérios seréo fixados entre 0 minimo de dez e o méximo de vinte por cento sobre o valor da condenacéo,
do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado
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da causa, atendidos:

| - o grau de zelo do profissional;

Il - o lugar de prestacdo do servico;

lIl - a natureza e a importancia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o0 seu servico.

Este entendimento exarado no julgamento de casos concretos tem por base os principios da razoabilidade e
proporcionalidade, bem como a necessidade de se garantir ao profissional a devida remuneracédo, além de evitar o
enriquecimento ilicito da Administracdo, que estaria se beneficiando por néo instalar ou nao fazer funcionar a
Defensoria Publica nas Comarcas, o que nao pode ocorrer, a evidencia, destacando, nesse sentido, o art. 98 do
ADCT, incluido pela Emenda Constitucional n°. 80/2014:

Art. 98. O numero de defensores publicos na unidade jurisdicional seréd proporcional & efetiva demanda pelo servico
da Defensoria Publica e a respectiva populagao. (Incluido pela Emenda Constitucional n° 80, de 2014)

§ 1° No prazo de 8 (oito) anos, a Unido, os Estados e o Distrito Federal deverdo contar com defensores publicos em
todas as unidades jurisdicionais, observado o disposto no caput deste artigo. (Incluido pela Emenda Constitucional
n° 80, de 2014)

Contudo, ap6s analise do j. voto proferido pelo em. Relator, em. Des. AFRANIO VILELA, bem como das
relevantes ponderacdes feitas pelo em. Des. CORREA JUNIOR, entendo que por se tratar de IRDR, ou seja, por se
estar fixando tese juridica que vinculard, ndo s6 os Juizes de primeiro grau como os Desembargadores deste eg.
Tribunal, e, ainda, tendo em vista as limitacdes orcamentarias atuais, ponho-me inteiramente de acordo com a tese
proposta no voto condutor que vai ao encontro da tdo almejada seguranca juridica (art. 5°, XXXVI, CF/88), além de
contribuir significativa para a pacificagdo das relagbes sociais.

Contudo levando em consideracao que a tabela relativa aos valores dos honoréarios dos advogados dativos tem
vigéncia limitada, isto é, apenas para os anos de 20017 e 2018, e, considerando que a tese fixada no IRDR deve
prevalecer para o futuro é que determino que superado o prazo fixado, os valores ali constantes para 0os anos
subseqiientes, sofram a devida correcdo monetéaria, pelos indices do IPCA-E, ou outro que vier a sucedé-lo,
devendo no inicio de cada ano a Ordem dos Advogados encaminhar a Procuradoria Geral do Estado e ao Tribunal de
Justica a nova tabela, com os valores atualizados, para que seja divulgada entre os magistrados, propiciando, como
se espera, que a questao seja definitivamente pacificada. .

E como voto.

DES. ALBERTO VILAS BOAS

Na espécie em exame pouco ha para ser afirmado na medida em que o e. Relator e os Vogais que o sucederam
fizeram um detalhamento do objeto do incidente e os critérios que devem ser eleitos para orientar a fixagdo dos
honoréarios advocaticios do defensor dativo observada a época da nomeacédo em face do Decreto n° 45.898/2012.

Dentro da perspectiva oferecida pelo Relator considero possivel firmar a tese proposta no ambito deste incidente e
gue ird realizar o comando constitucional estadual relativo a remuneracéo do defensor dativo.

Enfatizo, ainda, que é necessario estabelecer um indexador a ser observado para os valores minimos previstos no
Dec. n° 45.898/2012 e que abrangem as nomeac®es feitas até sua denuncia em 29/11/2013 e para o periodo
posterior até a nova Tabela apresentada para o periodo de 2017/2018 - e, nesse particular, o IPCA-E é o mais
indicado por traduzir, segundo o STF, de forma mais préxima, a realidade inflacionaria do pais.

O mesmo critério devera ser observado quanto aos valores minimos fixados para a Tabela expedida pelo
Conselho Seccional da OAB de Minas Gerais, para o periodo de 2017/2018, como afirmado no voto do Des. Correa
Junior e quando expirar o seu termo final.

Sendo assim, comungo da argumentacdo do Relator e na definicdo das teses especificadas em seu voto.

DESA. ALBERGARIA COSTA
- Questao Preliminar suscitada na tribuna - "ilegalidade da tabela que gerou o convénio"

Sr. Presidente,
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Eu ndo poderia me furtar no momento de dizer que fez uma belissima sustentacdo oral o advogado que falou
pela Caixa. Ele nos trouxe o aspecto social da questdo, que realmente é impactante. Mas, no presente momento, n6s
temos que definir uma tese juridica, e, infelizmente, ndo podemos tomar um todo, sendo que ja esta delimitada a
matéria quando da admissédo do IRDR, pelo qué, Sr. Presidente, eu me ponho de acordo com o eminente Relator.

- Fixacdo da tese

Conforme relatado, a tese juridica objeto deste incidente diz respeito a necessidade de "observancia dos valores da
Tabela da OAB, estabelecida por for¢ca do convénio firmado entre a AGE/MG, TIMG e a OAB/MG em 2012, para fins
de fixacdo da remunerac¢do do advogado dativo, antes e durante e mesmo apdés a revogacao do convénio".

Quanto ao primeiro aspecto, sabe-se que a tabela de honoréarios especifica para advogados dativos, elaborada
mediante acordo de mutua cooperacao firmado pela AGE, SEF, TIMG e OAB/MG, em decorréncia do Decreto
Estadual n°® 45.898/2012, somente passou a ter observancia obrigatéria em 16/04/2012, quando da publicagéo do
Oficio-Circular n® 022/2012 da Corregedoria-Geral de Justica, ndo podendo, por isso, retroagir para alcancar
honoréarios fixados em datas pretéritas, o0 que se faz em homenagem aos principios da irretroatividade e da seguranca
juridica, conforme inclusive decidiu a extinta 12 Camara de Uniformizag&o de Jurisprudéncia Civel deste Tribunal (1UJ
n° 1.0002.12.001279-0/002) e conforme vem decidindo o Superior Tribunal de Justica, em recursos provenientes
desta Casa (REsp 1.679792/MG).

J& no curso da sua vigéncia - de 16/04/2012 a 29/11/2013, antes de denunciado o acordo pela OAB/MG - deve ser
observada a tabela de forma obrigatéria e vinculante, e ndo de maneira meramente informativa e orientadora, sob
pena de tornar inécuo o termo de cooperacao firmado com amparo legal (artigo 1°, 88 1° e 5° do Decreto Estadual n°®
45.898/2012), especificamente para remuneracdo de advogado dativo, e com a expressa anuéncia de todos os
orgaos interessados na gestao dos pagamentos, na uniformizacdo dos parametros, na reducao do contingente judicial
e na valorizacao da classe (AGE, SEF, TIMG, OAB/MG).

Contudo, uma vez denunciado o acordo pela OAB/MG em 29/11/2013, entendo que a tabela, até entdo de
observancia cogente, passou a servir de diretriz para o Magistrado, podendo o julgador arbitrar a verba honoréria
segundo seu convencimento e conforme as particularidades do caso concreto, sem se olvidar dos parametros
estabelecidos pela prépria entidade, cuja classe é beneficiaria dos pagamentos.

Por ultimo, sobrevindo nova "Tabela de Remuneragéo de Advocacia Dativa" elaborada pelo Conselho Seccional da
OAB/MG em 29/09/2017, mais uma vez sua observancia se tornou obrigatéria, por forca de disposicéo constitucional
e legal neste sentido. Veja-se:

Constituicdo Estadual
Art. 272 - O advogado que néo for Defensor Publico, quando nomeado para defender réu pobre, em processo civil ou
criminal, terd os honorérios fixados pelo Juiz, no ato da nomeacao, segundo tabela organizada pelo Conselho da
Ordem dos Advogados do Brasil, Secéo do Estado de Minas Gerais, 0s quais serdo pagos pelo Estado, na forma que
a lei estabelecer.

Estatuto da OAB

Art.22 (...)

§1° - O advogado, quando indicado para patrocinar causa de juridicamente necessitado, no caso de impossibilidade
da Defensoria Publica no local da prestacao de servigo, tem direito aos honorarios fixados pelo juiz, segundo tabela
organizada pelo Conselho Seccional da OAB, e pagos pelo Estado.

Lei Estadual 13.166/99

Art. 1° - O advogado que néo for Defensor Publico, quando nomeado para defender réu pobre em processo civil ou
criminal, ter&4 os honorérios pagos pelo Estado, na forma estabelecida nesta Lei.

§ 1° - Os honorarios a que se refere este artigo serao fixados pelo Juiz na sentenga, de acordo com tabela elaborada
pelo Conselho da Ordem dos Advogados do Brasil - Secdo de Minas Gerais - OAB-MG.

Uma vez que a Constituicdo Estadual, o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil e a Lei Estadual n°
13.166/99 outorgaram ao Conselho da OAB/MG a competéncia para organizar a tabela da advocacia dativa, e
determinaram que o Juiz, na fixacdo dos honorarios, deve fazé-lo "segundo” e "de acordo" com a referida tabela,
impde-se, por imperativo legal, a adog&o obrigatoria dos seus critérios, sem, contudo, aplicacao retroativa.

Essa concluséo orienta a atividade jurisdicional, pois evita a fixacéo de valores dissonantes para casos idénticos
e impede o arbitramento de verbas aviltantes ou excessivas. Permite, ainda, que o
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proprio causidico tenha conhecimento prévio acerca dos seus honoréarios e que o Estado gerencie melhor os
pagamentos, segundo sua provisdo or¢camentaria.

N&o desconheco, neste tocante, a existéncia de precedentes do Superior Tribunal de Justi¢ca, no sentido de
serem apenas orientadoras as tabelas organizadas pelo Conselho Seccional da OAB. Contudo, a ado¢ado deste
entendimento, que ndo encontra uniformidade naquela Corte, ndo resolve a problematica que envolve este incidente,
pois mantém aberta a discusséo sobre da fixacdo dos honorarios do advogado dativo no a&mbito do Estado de Minas
Gerais.

Ademais, observo que o REsp n°® 767.783/PE, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi (DJe 03/02/2010),
mencionado nos demais precedentes do STJ, sequer tratou da fixagdo de honorarios em favor de advogado dativo -
gue possui regramento e tabela préprios - mas sim de discussdo completamente diversa, sobre honoréarios contratuais
fixados entre advogado particular e empresa privada.

Exatamente por isso, ndo vejo sentido em manter a discricionariedade do Julgador para arbitrar os honorérios do
advogado dativo, se existe uma tabela editada pelo préprio conselho da classe que possui competéncia constitucional
para este fim, elaborada segundo valores razodveis e condizentes por ela prépria mensurados, e que, logicamente,
visam remunerar dignamente seus inscritos.

E uma vez que a tabela foi elaborada para os anos de 2017/2018, os valores devem ser corrigidos monetariamente
pelo IPCA-E para os anos posteriores.

Partindo dessas considera¢des, ACOMPANHO o eminente Relator e fixo a tese juridica nos exatos termos do seu
voto.
E como voto.

DES. LUIS CARLOS GAMBOGI - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "ACOLHERAM O INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS PARA FIXAR
TESE PERTINENTE A FIXACAO DE HONORARIOS DO ADVOGADO DATIVO NOMEADO PELO JUIZ"
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